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Год 2008 от Рожества по плоти Бога Слова, Господа Бога и Спаса нашаго Iсуса Хрiста Вседержителя

Выпуск № 1 (49)  (7 января  н/с, Рожество Господа Бога и Спаса нашаго Iсуса Хрiста Вседержителя)
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Любить все, что Он, ЯХВЕ-Хрiстос, избрал и ненавидеть все, что Он, ЯХВЕ-Хрiстос, отверг! 
(клятва Ессеев  в оригинале: Ahvh kovl, asher YHWH bahar; saneh kovl, asher YHWH maas) 
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Рожество Твое, Хрiсте Боже наш,

возсия мiрови свет разума, в нем бо

звездам служащии звездою учахуся

Тебе кланятися, Солнцу правды,

и Тебе ведети с высоты Востока.

Господи, слава Тебе!
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ОФИЦИОЗ:
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        РУССКАЯ     КАТАКОМБНАЯ     ЦЕРКОВЬ       
 ИСТИННЫХ  ПРАВОСЛАВНЫХ  ХРИСТIАНЪ       Духовная консистория архiепархии Чебоксарской и Сарматской ______________________________________
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Исх. № _220_ от «_7_» __января__ 2008г. (п.12.2008)

Боголюбивым епископам, благоревностным клирикам,

честным инокам и инокиням и всем верным чадам

Единой Святой Соборной Апостольской Церкви Христовой

РОЖДЕСТВЕНСКОЕ ПОСЛАНИЕ
«Всяческая днесь радости исполнишася: 
Хрiстос родися от Девы»
«Рожество Твое, Хрiсте Боже наш,

возсия мiрови свет разума, в нем бо

звездам служащии звездою учахуся

Тебе кланятися, Солнцу правды,

и Тебе ведети с высоты Востока.

Господи, слава Тебе!»
Возлюбленные о Хрiсте Iсусе братия и сестры, верные чада Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан!
Все те, кого Господь наш только призывает приблизиться к Церкви Своей Святей!
Те, кто не познал еще истиннаго Слова Божия, но чья душа не может больше пребывать в пустоте!

Ко всем Вам обращаю ныне слово это. Ибо и две тысячи лет назад пришли к воплощенному Господу не его единоверцы, не книжники и фарисей, иерархи, кои позже убьют Бога безжаластно и вменят это это себе в свою сатанинскую праведность. Пришли ко Господу волхвы, дети языческих народов, кои несли не внешнее благочестие на одежде и устах, но веру своего сердца. Так и ныне много разных именующих себя хрiстианами, кои на деле змеи, пригретые на теле нашей изстрадавшейся земли. Много разных иерархов и проповедников изливающих лесть властьимущим, но Слово Божие забывших. Вас всех сметет Господь как мерзость. Ибо это время уже при дверях. Много званных, но мало избранных. Господь из камней воздвигнет себе детей! Господь соберет себе избранных с каждаго угла земли, ибо только тот, кто услышит глас Божий будет спасен, но не тот кто на словах являет праведность, а телом мерзок.
Еже по плоти Рожество Господа Бога и Спаса нашаго Iсуса Хрiста празднуем ныне.

СЛАВА, ГОСПОДИ, РОЖЕСТВУ ТВОЕМУ!

В этот судьбоносный для Великой Руси, Свободной Европы и всего мiра 2008 год необходимо каждому Истинному Православному Хрiстианину стать в Волю Бога. Дабы исполнить предопределенное о себе и этом мiре, ибо решающая развязка битвы сил Света и тьмы - близка. Она уже идет, но зашоренный взгляд человечества, погрязшего во благах мiра сего, не способен этого увидеть до того самого момента, когда поздно принимать решения и менять свою прогнившую безсмысленную жизнь. Повторюсь здесь лишь еще словами Освященнаго Собора от 30 мая (12 июня) 1995г.:

Ревнителям Православия во всем мире 

Возлюбленные о Господе братия и сестры, Освященный Собор призывает на вас благословение Господне всегда, ныне, и присно, и во веки веком. Аминь!
“Просите, и дастся вам; ищите, и обрящете; толцыте, и отверзется вам. Всяк бо просяй приемлет, и ищяй обретает, и толкущему отверзается”  (Мф.7:7-8). 

Освященный Собор возвышает свой голос, видя до какого крайнего отступления дошли так называемые “православные церкви”, кои не суть таковы, а лгут, превратившись в скопища открытых еретиков и еретичествующих и нравственно несостоятельных. 
Посему Освященный Собор предлагает всем ревнителям чистого и незамутненного Православия немедленно покинуть сии гнусные сборища. Не смущайтесь, если вы одни, не смущайтесь, если вас единицы, не смущайтесь, если вас даже целая община. Ибо надо помнить призыв Господа: “изыдите от нея, людие Мои, да не причаститеся грехом ея и от язв ея да не вредитеся: яко прилепишася греси ея даже до небесе, и помяну Бог неправды ея” (Апок. 18:4-5). Если же вы еще ранее отверглись неправды церковной и пребываете без клира и Таинств, то Собор призывает вас утверждаться в Истине и любви. 
Собор готов всех принять каждого, сообразно его состоянию, по изследовании его веры с догматической стороны и положению с канонической стороны. Если в вас нет скверны, – отказа не будет. Составьте общины, избирите кандидатов в клир, – лишь бы вы пребывали в единомыслии и правде Христовой.

Благословение Господне на вас всегда, ныне и присно, и вовеки веком. Аминь!
«Слава в вышних Богу, и на земли мiр, в человецех благоволение!»



               
Смиренный судия +ДИМИТРIЙ 
Архиепископ Чебоксарский и Сарматский,

местоблюститель Готфской и Читинской архиепархий РКЦ ИПХ
7 января   н/с, Рожество Господа Бога и Спаса Нашаго Iсуса Хрiста Вседержителя
град Москва
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НОВОСТИ:

7 января 2008г. 
Память Св. новосвященноисповедника Гурия, епископа Казанского (Павлов)
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“Владыка Гурий – живая история и, 

можно сказать, 

реликвия катакомбного движения” 

(Р. Яшунский) 

Определение № 2 Освященного Собора И.П.Х. от 2007г.: 


Проведя процесс реабилитации неправедно осужденного епископа Гурия Казанского (Семен Павлович Павлов, 1906 г/р), исповедника веры, отказавшегося рукополагать во епископы Алешку Сиверса в мае 1992г., прозрев его Алешкину антихристову сущность и будущее отступление от Христа – прославить в лике святых новосвященноисповедника Гурия, епископа Казанского (†1996). Память его праздновать в день кончины – 7 января, в праздник Рождества Христова. Составить отдельную Службу св. новосвящисп. Гурию еп. Казанскому и благословить составление и дальнейшее употребление тропаря и кондака сему святому, написание его иконы. Благословить его почитание, как небесного покровителя Чувашии. Внести соответствующие исправления в текст книги Вячеслава Крыжановского «Кто есть кто в российских катакомбах». 

Св. новосвященноисповедник Гурий, епископ Казанский. В миру Павлов Семен Павлович, род. в 1906 г. в с. Средне-Кибече Цивильского уезда Казанской губ., в крестьянской семье православных чувашей. Дедушка по отцовской линии был сельским священником. В 1916 г. С. Павлов окончил церковно-приходскую школу в родном селе, затем 2 года учился в с. Яндиково Казанской губ. В 1920 г., в возрасте 14 лет убежав из дома, ушел в Св.-Александровский чувашский монастырь, где подвизался и учился в монастырской гимназии. После его закрытия и разрушения перешел в Макарьевский монастырь Казанской губ. После закрытия и разрушения Макарьевского монастыря подвизался в Раифском монастыре, а после разорения последнего поселился в Одигитринском монастыре Уфимской епархии. Когда же был закрыт и Одигитринский монастырь, переехал в Уфу. По просьбе группы православных чувашей, не признававших митр. Сергия, и по благословению архиеп. Андрея Уфимского послушник Семен был определен кандидатом в священство. 11 октября (ст. ст.) 1928 г. в Симеоновской церкви в Уфе он был пострижен в мантию с именем Гурий еп. Аввакумом (Боровковым) и им же, 13 октября, рукоположен в иеродиакона. 19 октября 1928 г. еп. Уфимский Вениамин (Троицкий) хиротонисал его в иеромонаха. После этого о. Гурий выехал в Казань, где сблизился с еп. Нектарием (Трезвинским). Весной 1929 г. служил в с. Шутнеево Казанской губ. Летом 1929 г. – арест, бежал из камеры предварительного заключения через перепиленную ночью двумя сокамерниками решетку. Перешел на нелегальное положение. Зимой 1931 г. арестован в с. Езобакино Симбирской губ., этапирован в Симбирск, освобожден. Проживал у духовных чад в Симбирске, скрываясь в соломе. 1931 г. – арест в Симбирске, в заключении в Елабужской, Чистопольской и Казанской тюрьмах. В январе 1932 г. освобожден, вновь служил в с. Шутнеево. В Великий Пост 1932 г. арест, этапирован в Чебоксарскую тюрьму. В дек. 1933 г. приговорен к 3 годам ИТЛ, этапирован в Свирьлаг. Бежал, вернулся в Чувашию. До 1947 г. (в течение 15-ти лет!) жил в конюшне, служил в сарайчике, где была устроена тайная церковь. Совершать требы выходил исключительно ночью в буран или дождь, устроил несколько подземных церквей. В 1947 г. – арест в с. Средне-Кибече, бежал на следующий день, выпрыгнув из окна больницы, где временно содержался под стражей. В 1948 г. новый арест в г. Цивильске. Полтора года содержался в Чебоксарской тюрьме, в 1949 г. этапирован в лагеря. Подвергался жестоким избиениям от тюремного начальства, за отказ работать в церковные праздники и воскресные дни постоянно заключался в карцер. В 1956 г. освобожден по амнистии и состоянию здоровья, выйдя практически инвалидом. Вновь перешел на нелегальное положение, паспорта не имел, служил тайно в Поволжье. Лично встречался с Антонием (Лобовым), Антонием (Голынским) и Геннадием (Секачем), но отверг их как неканонических иерархов. С 1963 г. разыскивался прочими “андреевцами”, но на контакт с теми не выходил. В 1981 г. правящий епископ ИПЦ Владимир (фон Штромберг) незадолго перед своей смертью составил список катакомбных архиереев и клириков, кои живя анархически, постоянно уклонялись от послушания церковной власти и подлежали за это каноническим прещениям. Список был утвержден Собориком ИПЦ 1981 г. В нем по ошибке и недостатку информации значился и иеромонах Гурий (Павлов). 

В 1988 г., через клирика РПЦЗ прот. Виктора Потапова из Вашингтона, который приехал в СССР на празднование Тысячелетия Крещения Руси, иером. Гурий связался с Арх. Синодом РПЦЗ, представив просьбу катакомбных общин о поставлении его в епископы для ИПЦ. В 1990 г. выехал в США и был возведен в сан архимандрита митр. Виталием, но на требование последнего, чтобы в его архиерейской хиротонии участвовал Лазарь (Журбенко), ответил, что “от такого нечестивца рукополагаться не станет и главенства его в России никогда не признает”, притом назвав Журбенко “сатаной”. По возвращении из США, часть паствы Гурия отошла от него по причине получения им паспорта. Вскоре его представители, через англичанина В. Мосса, вошли в контакт с греко-старостильным Синодом архиеп. Хризостома Афинского на тот же предмет и получили в целом положительный ответ. Однако, некоторое время спустя выяснилось, что с Хризостомом по телефону связался архиеп. Сиракузско-Троицкий Лавр и поставил ультиматум: рукоположите Гурия – отношения с РПЦЗ окончательно испортятся (тогда эта старостильная юрисдикция была сильно заинтересована в объединении с РПЦЗ) и совместная финансовая деятельность прекратится, а в феврале 1991 г. от “хризостомовского” Синода был получен ответ, в котором греческие иерархи заявили, что вопрос о поставлении Гурия “потребует тщательного изучения и времени”. В результате дело застопорилось и, хотя сам Гурий был не против рукоположения, его окружение стало искать других возможностей для епископской хиротонии. Вскоре на него, через десятые руки, анонимно вышел еп. Григорий (Граббе), стремившийся создать в России сильную альтернативу РПЦЗ. Люди Граббе и подсказали представителям Гурия о греческом Бостонском Преображенском монастыре, находившемся ранее в ведении РПЦЗ, но в 1986 г. ушедшем из нее и присоединившемся к другому греческому старостильному Синоду, возглавляемому архиеп. Авксентием Афинским. В марте 1991 г. Авксентию было направлено прошение от паствы Гурия о приеме в общение. Между тем, летом 1991 г. с Гурием пытался связаться схимонах Епифаний (Чернов), как раз в это время вместе с “матфеевцами” искавший подходящего кандидата в епископы для Катакомбной Церкви. Однако, окружение Гурия, пытавшееся манипулировать им, помешало этой встрече. Тогда же Гурий один, в возрасте 85 лет, вновь отправляется в Америку и 15/28 июля 1991 г. рукополагается в г. Вустер (близ Бостона) в епископа Казанского митр. Максимом Кефалонийским, еп. Ефремом Бостонским и еп. Макарием Торонтским (архиеп. Авксентий отказался участвовать в хиротонии по причине болезни). 

В мае 1992 г. к Гурию приезжал монах Амвросий (Сиверс), который рассказывал ему о катакомбных Отцах и убеждал его снова вступить в общение с “андреевцами”. Целью этой встречи были переговоры о возможном возстановлении (разумеется на определенных условиях) через Гурия катакомбной иерархии, однако из этого ничего не вышло, так как Преосвященный Гурий отказался рукополагать во епископы Алешку Сиверса в мае 1992г., прозрев его, Алешкину, антихристову сущность и будущее отступление от Христа. Начиная с 1993 г. сам Гурий ни с кем из представителей “авксентьевцев” на связь не выходил и никаких приглашений от тех не принимал. По архиерейскому чину, как выяснилось, не служил из смирения, всех кандидатов в клир, к нему подводимых, отвергал как недостойных. Амвросий (Сиверс) от лица Освященного Собора Катакомбной Церкви ИПХ 1995 г. преступно и самочинно направил Гурию увещательное послание, которое было передано ему лично в руки, однако никакого ответа на него от Гурия не последовало, так как Преосвященный Гурий считал недопустимым любое общение с отступником и предателем Амвросием (Сиверс). Скончался на Рождество Христово 7 января 1996 г., похоронен в Чувашии. Расространяеме некоторыми полусергианами сведения о том, что Гурий перед самой своей смертью был принят обратно в РПЦЗ в сане архимандрита, неверны. 

В настоящее время бывш. паства еп. Гурия составляет ок. 5 тыс. чел. В ней есть не только русские, но и немцы, а также чуваши, мордва, татары, якуты, ханты, манси и др. народы Севера и Поволжья. Имеются общины в Воронеже, Тамбове, Липецке, Нижнем Новгороде, Харькове, Пензе, Уфе, Новосибирске, Кемерове, Волгограде, Белгороде, Вятке, Элисте, Ташкенте, Казани, Ставрополе, на Алтае, в Хакасии и Мордве. В 1996 г. часть общин была присоединена к “андреевской” иерархии еп. Саткинским Паисием (Рогожиным). От “авксентьевского” Синода в Москве действует “Подворье ИПЦ Греции” и при нем “Свято-Серафимовская община”. Экзархом в Россию греками был назначен (еще при жизни Гурия) прот. Виктор Мелехов из г. Вустер. Регулярно, два раза в год, он посещает Россию, устраивая катакомбные общины в разных местах страны. Московское Подворье, финансируемое Бостоном, издает информационный бюллетень “Воздвижение”. От бостонской группировки в России действуют несколько “священников”. Из них известны: Георгий Манухин из Евпатории, по кличке “дядя Жора”, бывш. сотрудник заповедного хозяйства КГБ при ЦК КПСС, он же – бывший алтарник сергианского митр. Филарета (Денисенко); Олег Урюпин, до этого побывавший в группировке Лазаря Каширского, а в 1995 г. арестованный в Киеве за хранение боеприпасов и оружия у себя на квартире и посаженный за это в тюрьму на 4 года; и Николай Патрин из Дивеево – бывший офицер, проходивший службу на ядерном полигоне в Казахстане, впоследствии рукоположенный сергианами в “священство”, затем принятый в “сущем сане” РПЦЗ, а весной 1997 г. перерукоположенный “авксентьевцами” в Бостоне. По последним сведениям от “авксентьевцев” он уже отошел и теперь примкнул к “хризостомовцам” (недавно его видели служившим у Валентина Суздальского). Бывшая же паства еп. Гурия ни с Мелеховым, ни с Московской общиной сейчас никак не контактирует, считая их богоотступниками. В 2003г. паства Преосвященного Гурия отказалась встретиться с Амвросием (Сиверс), посетившим Чебоксары, по приглашению Судии Димитрия (Руцкий). После этого Алешка Сиверс был прозван старицей Елизаветой (духовница Общины И.П.Х. «Святаго Божия Пророка Илии» из г. Чебоксары) – «черным (темным) епископом».

7-8 января 2008г. 

Годовщина  упокоение о Господе Михаiла Хлебникова, главного редактора «Костромского Старообрядца», друга и соратника Владыки Димитрiя. 
Помяни Господи Iсусе Хрiсте раба Твоего Михаiла во Царствие Твоем. Аминь! 
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Исх. № _166_ от «_12_» __июня__ 2007г.
Официальное сообщение пресс-службы Высокопреосвященнаго Димитрiя архиепископа Чебоксарскаго и Сарматскаго Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан

Сегодня, 12 июня 2007г. Высокопреосвященный Димитрiй узнал горькую весть для всех радеющих о чистоте Церкви Хрiстовой. Во время телефонного звонка в Кострому Владыка Димитрiй разговаривал с Маргаритой Афанасьевной, мамой Михаила Хлебникова. Выяснилось, что Михаил Хлебников почил в Бозе в ночь с 7-го на 8-е января 2007г. Судебно-медицинская экспертиза установила, что Михаил погиб в результате удушья. Отпет р.Б. Михаил был о. Даниилом в церкви на ул. Островской. Все его близкие и друзья поражены столь нелепой смертью. О. Даниил сказал: «Господи, надо-же такому было случиться». Р.Б. Галина из епархии РПСЦ знала о его смерти, но не сообщила никому из многочисленных братьев в других городах России. Поэтому все мы находились в неведении и не могли вознести молитвы о его упокоении. Михаил Хлебников похоронен на новом Костромском кладбище. На могилке есть уже и ограда и православный крест. Наш брат во Хрiсте Михаил Хлебников долгое время являлся главным редактором газеты «Костромской Старообрядец», но после разрыва с Русской Православной Старообрядческой Церковью, руководство которой идет на сговор с сергианствующей Московской Патриархией, продолжил выпуск газеты самостоятельно. Претерпел избиения и гонения в Костроме как от РПЦ МП так и от РПСЦ. Из отошедших вместе с ним верующих организовалось согласие, что вообще естественно для старообрядчества – «Мы не можем видеть и молча терпеть гибели и падения Русской Православной Старообрядческой Церкви. Мы, в традициях древлеправославия УЙДЕМ, основав Белокриницкое Беглопоповское Старообрядческое Согласие. Общины перейдут на автокефальное положение, но сохранят единство веры, попы найдутся из беглых РПСЦ. Даст Бог - архиерея обрящем!»

Владыка Димитрий обращается ко всем Истинным Православным Христианам и старообрядцам из Русской Православной Старообрядческой Церкви с просьбой материально помочь маме Михаила Хлебникова – Маргарите Афанасьевне.

Знаем неложно, что сей праведник много сделавший для  Церкви Христовой ныне пребывает у престола Господа Бога и Спаса нашего Iсуса Хрiста.

Ибо благословен он у Бога и Венец Мученический приобрел за слово Истины и Правды. Аминь! 
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4  января 2008г. 
Срочно: к Земле приближается вспыхнувшая комета! Периодическая комета Холмса внезапно «вспыхнула и расцвела», по видимым размерам сравнявшись с Солнцем и даже превзойдя его, передает ИТАР-ТАСС со ссылкой на сообщение исследователей Института астрономии Гавайского университета. «Комета продолжает расти и в настоящий момент уже является крупнейшим объектом в Солнечной системе», – говорится в распространенном учеными коммюнике. 
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Солнце, пояснили ученые, является самым массивным объектом в нашей системе, а испускаемые им частицы достигают самых ее окраин. Диаметр светила оценивается в 1,39 млн км. Но относительно небольшая комета Холмса внезапно выпустила такое облако пыли и газа из нейтральных молекул, что облако, окружающее ее ядро, к 9 ноября растянулось на 1,4 млн км, тогда как обычно облако кометы достигает размеров от 100 тыс. до 1 млн км.

Теперь комету Холмса можно увидеть с Земли невооруженным глазом после наступления темноты. Она напоминает очень маленькое, но весьма заметное светящееся круглое облако. Особенно интересное событие можно будет наблюдать в начале следующей недели, когда комета Холмса приблизится к звезде Мирфак – альфе Персея. Тогда наблюдателю с Земли будет казаться, что комета поглощает звезду.  

Причина, по которой комета Холмса внезапно «расцвела», скорее всего, никогда выяснена не будет. Известно лишь, что в 1892 году с ней уже случалось подобное. «Это уникальное явление вызвано рассеиванием частиц из глыбы льда и камня диаметром 3,6 км», – сообщают астрономы Гавайского университета. 

Комета Холмса находится сейчас в 240 млн км от Земли, что в полтора раза больше, чем расстояние от нашей планеты до Солнца. Поэтому даже космический телескоп «Хаббл» не в состоянии достаточно четко видеть, что происходит в ее маленьком ядре.
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ТЕМА ВЫПУСКА:
Житие святого Никиты, епископа Новгородского

Более других заслуживают почтения те храбрые воины, которые имеют обычай вести борьбу с врагом не в общем строе, но поодиночке устремляются на врага. Им хотя и попускает Господь много раз пасть временно, чтобы они не превозносились, однако никогда не оставляет их до конца без благодатной помощи, но восстановляет их и делает непобедимыми. Один из таких храбрых воинов Христовых, именно блаженный Никита, приобрел себе особенную известность после преподобного Исаакия затворника. О нем сообщает достохвальный Поликарп со слов святого Симона следующее.

В бытность игуменом преподобного Никона, один брат святого Печерского монастыря, по имени Никита, начал просить игумена, чтобы он благословил ему подвизаться в одиночестве и уединиться в затворе.

- Сын мой! не будет тебе пользы, при твоей юности, сидеть праздно. Будет гораздо лучше, если ты останешься с братией и, работая вместе, не потеряешь своей награды. Ты сам видел, как брат наш Исаакий пещерник был соблазнен в затворе бесами и погиб бы, если бы его не спасла великая благодать Божья по молитвам преподобных отцов наших Антония и Феодосия.

Никита ответил на это:

- Никогда, отец мой, я не соблазнюсь при каком-либо искушении. Я имею намерение твердо противостоять бесовским искушениям и буду молить Человеколюбца Бога, чтобы Он и мне подал дар чудотворения, как некогда Исаакий затворнику, который и доселе творит многие чудеса.

Тогда игумен сказал ему более настойчиво:

- Твое желание выше твоих сил. Берегись, сын мой, чтобы ты не пал за свое превозношение. Я повелеваю тебе служить лучше братии, и за послушание свое ты будешь увенчан от Бога.

Однако Никита не хотел послушаться наставлений игумена: он не мог победить в себе сильной ревности к затворнической жизни. Поэтому, к чему он стремился, то и выполнил: он заключился в пещеру, крепко загородил вход и пребывал в молитве один, никуда не выходя. Тем не менее, спустя всего лишь несколько дней, он не избежал козней дьявола: во время молитвенного пения он услышал голос, молящийся вместе с ним, и ощутил несказанное благоухание. Соблазнившись этим, он так размышлял сам с собою: если бы это был не ангел, то не молился бы со мною, и не было бы здесь благоухания святого Духа.

Он начал еще прилежнее молиться, говоря:

- Господи! явись мне Сам осязательно, чтобы я видел Тебя.

На это последовал голос:

- Не явлюсь я тебе, потому что ты юн; иначе ты возгордишься и можешь пасть.

Затворник продолжал слезно просить:

- Никогда, Господи, я не соблазнюсь. Меня научил игумен не внимать бесовским искушениям, - но я исполню все, что Ты повелишь.

Тогда душе пагубный змей, получив власть над ним, сказал:

- Человеку, облеченному плотью, невозможно видеть меня. Поэтому, я посылаю ангела моего, чтобы он пребывал с тобою, а ты твори его волю.

Затем тотчас предстал пред ним бес в образе ангела. Никита пал на землю и поклонился ему, как ангелу. Бес сказал ему:

- С этого времени ты уже не молись, но читай книги. Этим путем ты будешь беседовать с Богом, и будешь подавать полезные наставления приходящим к тебе, а я всегда буду молить Творца всех о твоем спасении.

Затворник поверил этим словам и, обольщенный, уже более не молился, но стал ревностно читать книги. При сем, он видел беса постоянно молящимся о нем и радовался, думая, что это ангел творит за него молитву. С приходящими же к нему он много беседовал на основании Священного Писания о пользе души; он начал даже пророчествовать. О нем повсеместно распространилась слава, и все удивлялись исполнению его предсказаний. Однажды он послал к князю Изяславу с извещением: "сегодня убит князь Глеб Святославич; пошли немедленно сына своего Святополка на княжеский престол в Новгород". Как он сказал, так и исполнилось. Действительно, спустя несколько дней, пришло известие об убиении князя Глеба. С этого времени еще больше стали говорить о затворнике, что он пророк, и вполне верили ему и князья и бояре. - На самом деле, бес, конечно, не знает будущего, но что он сам делал, - если, например, он научил злых людей убить, или украсть, то он и возвещает. Точно также, когда приходили к затворнику искавшие у него слова утешения, то бес, почитавшийся им ангелом, сообщал ему все, случившееся с ними. Никита пророчествовал, и все предсказанное им сбывалось.

При этом никто не мог сравниться с Никитою в знании книг Ветхого Завета; все он знал наизусть: книгу Бытия, Исход, Левит, Чисел, Судей, Царств, все пророчества по порядку. Вообще, все книги ветхозаветные он знал очень хорошо, а святых евангельских и апостольских книг, данных нам по благодати Божьей для нашего спасения и утверждения в добре, он никогда не хотел ни видеть, ни слышать, не только - читать; ни с кем он не хотел, и беседовать о Новом Завете. Отсюда и стало ясно для всех, что он соблазнен дьяволом. Удрученные этим, пришли к искушенному преподобные отцы: игумен Никон, Иоанн, который был после него игуменом, Пимен постник, Исайя, бывший впоследствии епископом Ростовским, Матвей прозорливец, Исаакий затворник, Агапит врач, Григорий чудотворец, Николай, бывший епископом Тмутараканским, Нестор летописец, Григорий составитель канонов, Феоктист, бывший епископом Черниговским, Онисифор прозорливец. Все они, прославленные добродетелями, пришедши, вознесли молитвы к Богу о Никите и отогнали от него беса, так что Никита уже не видел его. Затем, выведши его из пещеры, они просили, чтобы он сказал им что-либо из Ветхого Завета. Он же стал клясться, что никогда даже не читал тех книг, которые очень недавно знал наизусть; притом, теперь он не знал из них ни одного слова. Теперь его едва-едва могли научить грамоте. Постепенно пришедши в себя по молитвам преподобных отцов, он исповедал свой грех и горько раскаивался в нем. После этого он наложил на себя особенное воздержание и подвиги, начал вести строгую и смиренную жизнь и превзошел других в добродетелях. Человеколюбивый Господь, видя такие подвиги блаженного Никиты, не отвергая и прежних его добродетелей, в которых он упражнялся со дня юности, принял его истинное покаяние, и подобно тому, как некогда принимая покаяние святого Петра, трижды отрекшегося от Него, сказал ему: паси овец Моих, так подобное, же знамение принятия покаяния дал и сему блаженному Никите. За премногую любовь его, обнаруженную в соблюдении заповедей, Господь сотворил его пастырем Своего словесного стада, возведши его на Новгородский епископский престол. Там Господь, для удостоверения пасомых и полного убеждения их в прощении святому случившегося с ним соблазна, прославил его добродетельную жизнь даром чудотворения. Так, однажды, во время бездождья Святой помолился Богу и низвел дождь с неба; в другой раз он своими молитвами угасил пожар города; много и других чудес он совершил. После доброго управления своею словесною паствою он перешел ко Господу в вечную жизнь, в 1108 году, 30 января. Епископом он был тринадцать лет. Погребен он с почетом в приделе великой церкви святых богоотец Иоакима и Анны. Тело блаженного Никиты оставалось сокровенным в гробе в продолжение четырехсот пятидесяти лет, а затем в 1558 году, в царствование благочестивого государя Иоанна Васильевича, самодержца всей России, при митрополите Макарии и при архиепископе Новгородском Феодосии, мощи святителя Никиты были найдены целыми и совершенно невредимыми. До сего дня они источают многие исцеления приходящим к ним с верою. Богу нашему слава, ныне и присно, и во веки веков, аминь.
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Памяти  МИХАИЛА  ХЛЕБНИКОВА:

Помяни Господи Iсусе Хрiсте раба Твоего Михаiла во Царствие Твоем. Аминь!

Михаил похоронен в г. Кострома, ул. Костромская, секция 140 А, ряд 8-ой, место 6-ое. 
Цитата из документа (Исх. № _211_ от «_27_» __ноября__ 2007г., «О основании новой старообрядческой конфессии – Древлеправославной Церкви Хрiстовой Белокриницкой иерархии», Окружное Послание № 11):
«…Наконец Белокриницкое Беглопоповское Старообрядческое Согласие обрело и священство и архиерея, и Собор Освященный. Видимо все это произошло не без молитв ходатая у Бога – р.Б. Михаила, приявшаго из рук Господа Бога и Спаса нашаго Iсуса Хрiста праведное успение в ночь с 7-го на 8-е января 2007г. Знаем неложно, что сей праведник много сделавший для  Церкви Хрiстовой ныне пребывает у престола Господа нашаго. Ибо благословен он у Бога и Венец Исповеднический приобрел за слово Истины и Правды. Аминь! И надеемся, что Древлеправославная Церковь Хрiстова Белокриницкой иерархии, по прошествии немногаго положеннаго православной традицией  времени, канонизирует р.Б. Михаила яко исповедника веры Хрiстовой, яко своего пророка и основателя…»
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Статьи Михаила:

"Попы и архиереи…."

Михаил Хлебников, 24.02.2005 

"НАДЕЖДЫ И РАЗАРОВАНИЯ"

Михаил Хлебников, 06.12.2004" 

Итоги: «Собора РПСЦ. Горько и смешно»

Михаил Хлебников, 2004г. 

«Уход» не означает уход

Михаил Хлебников, главный редактор газеты "Костромской Старообрядец", бывший прихожанин РПЦС. 04.05.2005 

«МИНИСТЕРСТВО ЛЖИ»

Михаил Хлебников, 24.03.2005
http://anafemat.narod.ru/zosima.html
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Попы и архиереи….

 
 Они либо молчат в момент,   когда   надо говорить проповедь, либо  глаголют    про-коммунстиескую ересь. Священноинок убиенный  отец Димитрий, переданный   матери  в     «пакете»! Говорил о другом.  О смирении и  не общении с РПЦ. Кого набрала современная РПСЦ? Как назвать  тех людей,   которые «порвавшие»   с   Патриархией лобызаются   и шлют рождественско-пасхальные     поздравлениям   РПЦ? Теперь задумаешься если  в лоне  РПСЦ     такие, которые  посылают  поздравления   и   лобызаются (чуть ли)    не   принимают благословение  от  новоообрядческих лжеепископов! Так зачем они перешли в  РПСЦ  в частности  могу назвать    священника  Мануила   своего  бывшего  правящего   архиерея   Амвросия  и Кинешемского именует   высоко-духовным   человеком.  Зачем же он ушёл от туда? Одурманивать  староверческую    паству?

О   многом   моно    сказать….

 «Где епископ там и церковь». Епископ на  встречах    с новообрядцами.

Впрочем было бы не справедливо судить   самого  епископа Иоанна. Его усиленно   толкает его   окружение.  Втягивает. А он по простоте    душевной думает,  что  это  и есть   проповедь древлеправославия!

На   одном   из  юбилеев  в   с. Дворищи,  когда   прибыла  делегация  РПЦ.  Я  попросил     своего    помошника  Максима   прекратить   видео съемку. Мы сели  в  старенькую  «Волгу»,  врубили  соответствующий  «музон»  и  укатили  с   ветерком  в  Кострому. Мне   было    тошно    видеть   никонианских   попов   жирных, коммунистических   руководителей   и   толпу   голодных  мирян,     судорожно   дожидавшихся   окончания    всей   этой   галиматьи, «поздравлений»….Все  хотели    другого   «Есть», «Пить».   «Селёдки   под   шубой»... И  всё:   «Ромашки    спрятались,     поникли   лютики» Сетования    про  «нынешнее   положение  в    стране»,   про  помощь Сербии…

   Я    воздержусь    от  признания   такого  епископа.,   сообщающегося     со  сборищем  экуменистов. От того я и прекратил   посещение храмов, где   возглашается   имя    арихиепспа Иоанна.

Старец   безвольный. Способный     подписать, а потом  дезавуировать  свою подпись!   Поэтому в очередной   раз возглашаю,  что при таком иерархе,     где возглашается его    имя   я  не  могу присутствовать.

Я   знаю    священноиереев, которые  согласны  со    мной.  Но   боятся   и таятся. 

 

Михаил Хлебников
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ПОДВИЖНИКИ:
Схимонах Епифаний (Чернов)
Российский Экзархат (Представительство) ИПЦ Греции 
юрисдикции Синода Архиеп. Андрея Афинского
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Отец Епифаний - один из самых активных деятелей Катакомбной Церкви, неутомимый труженик на ниве Христовой, настоящий богатырь духа. Известен как исповедник веры, подвижник-аскет, старец, духовный наставник истинно-православных христиан. Схимонах Епифаний оставил значительный след в исторических судьбах российского православия, прежде всего, - как духовный писатель. Именно он внес самый большой вклад в создание литературы Катакомбной Церкви - догматическо-идеологического, исторического, нравственного содержания. Подробные данные о его жизни и деятельности мы почерпнули как с его собственных слов, так и из воспоминаний его духовных чад и очевидцев; кое-что о нем заимствовано также из некоторых других источников.
Схимонах Епифаний. В миру Чернов Александр Андреевич, род. 27 авг. 1909 г. в ст. Бело-Калитвенская Ростовской губ. в казачьей семье. Внук русского ген. Чернова, участника русско-турецкой войны в боях за освобождение Болгарии. Отец - казачий подполковник, нес службу при царском дворе. После октябрьского переворота его убили и осиротевшего отрока Александра определили в Новочеркасский Донской кадетский корпус на казенный счет. Судьба матери неизвестна. В 1919 г. эмигрировал за границу вместе с отступающей Белой Армией. На пути в Константинополь заболел тифом. Через Кипр пароходом прибыл в Александрию, где попал в госпиталь. Три года прожил в летней резиденции российского посольства, после чего переехал в Болгарию. Поступил в русскую гимназию в г. Варне. В 1927 г. сблизился со свят. Феофаном (Быстровым), бывш. архиеп. Полтавским и Переяславским (†1940), который в летние месяцы приезжал из Софии в Варну. В 1929 г. Александр переезжает в Софию и становится келейником Вл. Феофана, который отметил чрезвычайные духовные дарования будущего старца. В 1932 г. архиеп. Феофан отбывает во Францию и уходит в затвор, благословив своему духовному сыну продолжить обучение в Болгарии. Там Александр заканчивает военную Академию, а также историко-филологический и богословский факультеты Софийского Университета. В 1933 г. вступает в ряды русской эмигрантской политической организации НТСНП (Национально-Трудовой Союз Нового Поколения), осуществлявшей идеологические и террористические диверсии против Советской власти. В 1934 г. избирается генеральным секретарем Болгарского отдела НТСНП. Работал преподавателем гимназии в г. Плевна. В конце 1930-х гг. готовил покушение на первого советского полпреда в Болгарии Ф. Раскольникова, однако последний сам стал "невозвращенцем", чем расстроил планы террористов. В 1944 г. женился и венчался, но вскоре - сразу после вступления советских войск в Болгарию - арестован в Плевне. Далее 4-х месячным этапом через Румынию, Югославию и Венгрию отправлен в Москву. Помещен в Лефортовскую, затем в Бутырскую тюрьмы. Судьба жены неизвестна. Осужден ОСО МГБ к 10 годам лагерей, отправлен в Кировоградскую тюрьму. Далее отбывал срок в Карагандинских лагерях: 1945-48 гг. - Карлаг, 1949-50 гг. - Песчанлаг, 1950 г. - Степлаг, 1955 г. - Спассклаг IV (Инвалидное отделение Песчанлага в 60 км от Караганды). В заключении познакомился с ИПХ, написал для них свои первые сочинения, в т. ч. противосектантского содержания. Неоднократно подвергался допросам и пыткам от тюремного начальства. Ок. 1952 г. принял подвиг молчания, после чего отправлен в психиатрическое отделение медицинского специзолятора тюремного типа, где после укола в позвоночник у страдальца отнялись ноги. В 1953 г. попал под амнистию, но освободился лишь в 1955 г. по состоянию здоровья - с диагнозом "мутизм" (потеря речи) и "парапарез нижних конечностей". Был отпущен "на поруки" к Ф. И. Журбенко, коего вскоре разоблачил как лжеца и провокатора. Перешел на нелегальное положение. Проживал в ст. Кавказская, затем в Гудаутах, откуда тайно перевезен в Чимкент. В те годы старец передвигался ползком с двумя скамеечками. Продолжал молчать, с людьми общался по фанерной дощечке с прорезанным алфавитом. Примкнул к епархии катакомбного схиархиеп. Петра (Ладыгина), после смерти коего в 1956 г. возглавил ряд тайных общин ИПХ в качестве духовного наставника. В нач. 1960-х гг. принимает постриг в мантию с именем Антоний в Киеве от иеромонаха Петра (Савицкого) из общины катакомбного схиеп. Михаила (Костюка) Черниговского (†1944) (по др. данным принял постриг от катакомбного иером. Герасима на Кавказе), уходит в затвор. В это время из-под его пера выходит ряд сочинений против сергианства и обновленчества, в частности, правила преп. Феодора Студита, собранные применительно к условиям катакомбного существования Церкви, а также сотицы-двустишия на темы духовно-нравственной жизни и положения в Церкви. В 1966 г. впервые заговорил, духовные чада вылечили его травами и он постепенно начал ходить. Находился в розыске, скрывался у ИПХ в разных местах СССР, постоянно переезжал с места на место. Обладал даром прозорливости и исцелений. Вел борьбу против самозванцев и агентов КГБ, засланных в Катакомбную Церковь под видом "священников" и "епископов". В 1975 г. арест в Киеве за самиздат. Новый срок отбывал в Мордовском Дубровлаге, в тюрьме для иностранцев. В 1978 г., как несоветско-подданный (ибо за все время пребывания в СССР советского гражданства не принимал), через правозащитные инстанции добивается разрешения покинуть пределы СССР и эмигрирует в Швейцарию по подставному вызову "племянницы". Оттуда направляется во Францию на поиски архива своего духовного отца архиеп. Феофана Полтавского. Найдя архив, делает из него копии важнейших документов и сочинений свят. Феофана. Работает над составлением его подробного жизнеописания. По прибытии за границу сразу же вошел в состав РПЦЗ, с которой был связан еще до II Мировой войны, но после встреч с ее духовенством и архиереями прервал с нею общение, обличив ее в ряде догматических заблуждений. Вскрыл связи руководства РПЦЗ с масонством и ЦРУ, за что заграничный Синод в 1981 г. опубликовал (со слов Ф.И. Журбенко) "компромат" на о. Антония с вымышленными в его адрес обвинениями. По поводу отступничества РПЦЗ пишет ряд статей и начинает работу над своим главным сочинением "Церковь Катакомбная на земле Российской". Некоторое время проживал в румынском монастыре Лавардак на юге Франции, откуда бежал; затем вошел в общение с Синодом ИПЦ Греции юрисдикции архиеп. Хризостома Афинского, но вскоре прервал контакты с ним, сознавая его неканоничность. С мая 1980 г. - в юрисдикции "матфеевского" Синода старостильной Церкви ИПХ Эллады. Переезжает в Великобританию и поселяется сначала в св. Михайловском приходе в Лондоне у В. Мосса, потом на о. Мэн в Ирландском море, в приходе иером. Симона (Йенсена). В нач. 1980-х гг. принимает схиму с именем Епифаний. В 1990 посещает СССР, но за нарушение визивого режима его высылают из страны. Окончательно возвращается на родину осенью 1991 г. Много ездит по стране с греческим митр. Фессалоникийским Хризостомом (Митропулосом) и о. Симоном (Йенсеном), объединяя известные ему катакомбные общины под омофором Греческой Старостильной Церкви, которая открывает в России свой Экзархат (именуемый у них "Представительством"). Отец Епифаний ищет возможности возстановления законной иерархии ИПЦ, результатом чего стало рукоположение в 1991 г. митр. Хризостомом для общин на Сев. Кавказе иерея Иоанна (Попова) и иерея Василия. Также был рукоположен в иеромонаха Феодосий (или Феодор?) - то ли из б. секачевцев, то ли из б. сергиан - видимо, тоже для кавказских общин. А вот иеромонах Петр (Савицкий) (†1994?), старый соратник о. Епифания в 1956-75 гг., окормлявший общину в Киеве, греками не был признан, поскольку у него отсутствовала ставленная грамата. В 1990-93 гг. о. Епифаний часто встречается с общественностью, выступает с проповедями на Съезде Союза Православных Братств и других мероприятиях, ведет широкую миссионерскую работу. Катакомбников предостерегает от присоединения к РПЦЗ и Лазарю (Журбенко), изобличив канонические и нравственные преступления последнего. Под конец своей жизни проживал в Пятигорске и Железноводске - в катакомбной общине известного старца Феодосия (Кашина) (†1948). Скончался 2/15 ноября 1994 г. в Железноводске.
Вышеприведенные сведения нуждаются, однако, в некотором дополнении. Несовсем верно утверждение, что схим. Епифаний последним законным архиереем ИПЦ считал схиархиеп. Петра (Ладыгина), после смерти коего якобы не осталось ни одного канонического катакомбного епископа. Разыскания таковых старец предпринимал в разные годы неоднократно, в т. ч. в 1990-е гг. Интересно, что в своих сочинениях он упоминал имена нескольких тайных иерархов, о каноничности которых, по его словам, не имел данных. Отец Епифаний даже свидетельствовал о имевшем место некоем "тайном соборе катакомбников", что очевидно указывает на то, что старец располагал какими-то смутными сведениями о Никольском Соборе ИПЦ 1961 г. Позднее выяснилось, что о таких катакомбных архиереях как еп. Владимир (Штромберг) и его викарий еп. Меркурий (Котлов) он слышал еще с 60-х гг., но встречи с ними добиться не смог. Причины нежелания их вступать в контакт с о. Епифанием до конца неясны, хотя известно, что епархия схиархиеп. Петра по смерти последнего должна была - согласно постановлению тайного Собора 1948 г. - перейти под омофор еп. Владимира. В 1990 г. с о. Епифанием и митр. Хризостомом (Митропулосом) встречался монах Евагрий (Дрентельн) (будущий епископ), который рассказал им об "андреевцах", пытаясь войти в конфиденцию "матфеевского" Синода, однако митр. Хризостом произвел на о. Евагрия настолько отвратительное впечатление, что всякие переговоры с "матфеевцами" о возстановлении катакомбной иерархии в России застопорились. Не менее интересен и тот факт, что схим. Епифаний неоднократно, в личных беседах с разными лицами, начиная с конца 1970-х гг. стал именовать себя не то "епископом", не то "митрополитом", хотя опросы свидетелей показали, что тот никогда не служил как архиерей или священник, но завещал отпевать себя как простого схимонаха. Предпринятые разыскания подтвердили, что по крайней мере греки его во епископа точно не ставили, однако одна версия о его архиерейской хиротонии в катакомбах в 1970-е гг. существует, но подтвердить ее в настоящее время не представляется возможным.
Что касается отношений схим. Епифания с "матфеевским" Синодом, то гладкими они отнюдь не были. Вообще идея возстановления иерархии Катакомбной Церкви в России с помощью греков основывалась, по словам о. Епифания, на некоем предсказании митр. Казанского (†1937), который будто говорил, что после гонений в России "не останется не только ни одного архиерея православного, но даже и священника, и тогда российская паства обратится к Греческой Церкви и попросит ее возстановить в России истинное православие... Как первое православие пришло из Греции, - добавил митр. Кирилл, - так и последнее придет оттуда". Однако весь энтузиазм катакомбников, надеявшихся на греческий Синод, вскоре развеялся, как только стала вырисовываться его политика в России. Греки не только не желали рукополагать русских епископов (а кандидатов для этого среди катакомбников имелось достаточно), но назначили туда своего, открыв свое собственное - "Российское Представительство", - т. е. таким образом Русская Церковь была поставлена в подчинение Греческой, что являлось вопиющей несправедливостью. Отец Епифаний по этому поводу выражал сугубое недовольство, назвав действия греков "крайне ошибочным и порочным путем". Кроме того, митр. Хризостом и иером. Симон, без ведома о. Епифания, стали вести некие переговоры об объединении с разными псевдокатакомбниками из последователей архиеп. Антония (Голынского), схимитр. Геннадия (Секача) и иных самозванцев, коих старец отвергал как неканонических, и даже некоторых успели принять в общение, после чего разразился скандал. Неудивительно поэтому, что о.Епифанию стоило больших трудов заставить катакомбные общины подчиниться грекам, под омофор которых многие идти не желали, и сделали это только благодаря авторитету и усиленным увещаниям старца, стремившегося дать им настоящее благодатное священство и таинства, ибо многие были лишены их в течение уже нескольких десятилетий. Летом 1993 г. о. Епифанию удалось посетить Грецию, где он хотел обсудить все наболевшие вопросы лично с архиеп. Афинским Андреем, однако митр. Хризостом (Митропулос) попытался воспрепятствовать этой встрече. Все же посетив Синод самостоятельно, о. Епифаний был вытолкан оттуда в буквальном смысле слова. Перед самой своей кончиной он говорил, что каноническая деятельность греков в России закончится до первого Поместного Собора Русской Катакомбной Церкви. По всей видимости, о. Епифаний был осведомлен о готовящемся Освященном Соборе 1995 "андреевсвкой" иерархии, куда - как можно предполагать - был тайно приглашен, и даже говорил своим духовным чадам, что в 1994 г. умерли два катакомбных епископа (ими и были еп. Амфилохий(Шибанов) и еп. Никодим (Мажуков)). Таким образом, с большой долей уверенности можно говорить, что к матфеевцам у о. Епифания под конец не просто сложилось скептическое отношение, но он потерял к ним всякое доверие.
Ситуация усугубилась, когда в 1995 г., уже после смерти о.Епифания, у "матфеевцев" произошел раскол, причем одним из главных его инициаторов являлся бывш. российский Экзарх митр. Хризостом (Митропулос). Но в России отошедших почти никто, абсолютно не разбираясь в причинах раскола, не признал, а продолжали подчиняться Синоду архиеп. Андрея Афинского, который назначил нового представителя-Экзарха - митр. Месогейского и Лавреотикийского Кирика  (Контогианниса). 
Почти каждый год он посещает Россию, объезжая подчиненные ему приходы и рукополагая новых клириков. Из них известны: иерей Андрей Сиднев (для общины в Калуге), изгнанный из своей общины в Калуге и уехавший в Грецию, где теперь издает журнал на русском языке "Святая Русь", и свящ. Серафима (для общины в Закарпатье).
Бывшая паства схим. Епифания весьма многочисленна и составляет ок. 20 000 чел. - большею частью из катакомбных общин, ранее утративших связь с законной иерархией ИПЦ, хотя имеется немалое количество новообращенцев. Существуют сии общины, в т. ч. монашеские, преимущественно в Сибири, на Урале, Кавказе (в Железноводске, Пятигорске, Минводах и в др. местах), Украине (в Харькове, Киеве, Закарпатье), в Центральной России (в Воронеже, Белгороде, Калуге) а также в иных местах.
Освященный Собор Катакомбной Церкви ИПХ 1995 г. признал "матфеевский" Синод единственным в Греции "неоскверненным хранителем Патриаршей Константинопольской кафедры", направив архиеп. Андрею Афинскому Послание с целью установить полное молитвенно-евхаристическое общение. 26 ноября 1997 г. в Москве состоялась встреча архиеп. Амвросия Готфского с митр. Кириком, на которой была заключена договоренность о двустороннем взаимодействии с целью объединения Церквей. Однако со стороны "матфеевского" Синода не было проявлено должного интереса и стремления к единству. В настоящее время всякие контакты с обоих сторон прекратились.
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СОВРЕМЕННОЕ СТАРООБРЯДЧЕСТВО:
Один из идеологов "раздора" в РПСЦ о. Елисей Елисеев выведен из Духовного совета образованной в конце ноября 
Древлеправославной Церкви

Один из идеологов образованной на Соборе в Москве в конце ноября Древлеправославной Церкви Христовой примеющих Белокриницкую иерархию (ДЦХ) протоиерей Елисей Елисеев исключен из состава Духовного совета (ДС) этой Церкви сроком на один год. Такое решение было принято на заседании совета, состоявшемся в середине декабря, сообщает корреспондент "Портала-Credo.Ru" со ссылкой на иерея Александра Черногора, священник общины ДЦХ в селе Селезнево Рязанской области.

Временное исключение о. Елисея из состава ДС ДЦХ состоялось в результате открытого голосования. Членами ДС ДЦХ избраны на Освященном Соборе епископ Московский и временно Дальневосточный Герман (Савельев), кандидат во епископы Александр Ванчев, икономы Московской епархии ДЦХ иерей Георгий Иванов и Дальневосточной епархии протоиерей Елисей Елисеев, а также иерей Константин Лунев, инок Алимпий (Вербицкий) и мирянин Леонид Якушев. Причины столь неожиданного деяния Духовного совета пока не уточняются, однако известно, что между о. Елисеем и епископом Германом давно существовал ряд противоречий. 

Протоиерей Елисей Елисеев считается авторитарным "харизматическим лидером", он обладает большим духовным влиянием на белокриницких старообрядцев Приморья и Читинской области, а отчасти и Забайкалья. Неизвестно, подчинился ли он решению Духовного совета, но сведений о новом разделении в ДЦХ пока не поступает. Духовный совет ДЦХ ввиду почти полного отсутствия епископата обладает несколько большими полномочиями, чем аналогичный ему Совет митрополии Русской Православной Старообрядческой Церкви (РПСЦ), от которой и отделилась ДЦХ.

ДЦХ образовалась в результате разделения ("раздора") между верующими РПСЦ в октябре-ноябре 2007 г. и включает в себя не менее десятка общин на Дальнем Востоке РФ, три-четыре общины на Северном Кавказе, общины в г. Клинцы Брянской обл. и с. Селезнево Рязанской обл., а также малочисленную группу в Москве и Подмосковье.
24.12.2007г.

Портал Кредо.Ру
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К сожалению, данная информация (а точнее дезинформация) об «исключении» о. Елисея не соответствует действительности. Это чьё – то субъективное мнение, предположение, догадка…другими словами, слухи… В действительности и Духовный Совет и христиане ДЦХБи заняты устроеним церковным, в котором о. Елисей принимает соответствующее участие.

Советские и постсоветские проблемы РПСЦ, не получавшие своевременную каноническую оценку, оказали негативное влияние на каноническое правосознание христиан… Светское «бытомышление» вступило в противоречие с православным мировоззрением и на последнем соборе РПСЦ были приняты противоречивые и двусмысленные постановления на светский манер, а не по святоотеческим уложениям. Такие деяния походили более на «партсобрание» в строгом соответствии с «курсом КПСС»…Само собой разумеется, христиане, сохранившие свою веру от подобных секулярных влияний не могли принять «дипломатически» -политизированные вердикты, именуемые на каноническом языке, как еретические и потому обязаны были подчиниться требованиям православно- юридической науки и приостановить церковное общение с еретичествующим собором и религиозным обществом, его принявшим…

К сожалению, имеет место вынужденная и крайняя мера отделения ереси от Церкви: на соборе РПСЦ все первые три дня мы делали всё, чтобы сохранить церковное единство, но враждебное давление на каноническое правомыслие с первых минут начала заседаний достигло своего эпогея на третий день: на соборе не был достигнут православный конценсусс мнений, и всё кончилось раздором… 

Не считаем ситуацию безнадёжной: мы готовы на третейский суд, которым бы мог быть Всестарообрядческий Собор Церкви Белокриницкой иерархии: мы готовы предстать исцами и ответчиками, - подобные инициативы весьма желательны и от Московской митрополии РПСЦ…

В статье пишется: «Протоиерей Елисей Елисеев считается авторитарным "харизматическим лидером",». К сожалению, мнения в СМИ часто носят субъективно - эмоциональное авторство…В действительности, о.Елисей последовательный сторонник соборности, а не авторитаризма. Да, он, действительно, незаурядная личность, но решения, принимаемые в ДЦХБи всегда носят коллективный характер соборного разума, в котором есть соответствующая доля и о. Елисея… Хотелось бы призвать авторов публикаций к тщательному исследованию достоверности излагаемой информации и большей ответственности за свои слова : «от своих слов осудишься, от своих слов оправдаешься»… Простите, Христа ради.
29.12.2007г.

(c) Л.Якушев
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КТО ТАКИЕ ПОМОРЫ И ЧТО ТАКОЕ ПОМОРЬЕ

Сейчас в России с большими трудностями, сталкиваясь с сопротивлением властьпредержащих, медленно, но всё же идёт возрождение, я бы даже сказал новое формирование русской нации. В публикациях газет и журналов можно найти сведения о русских этносах - о казаках, о великороссах, малороссах, белорусах и русинах. Но очень мало рассказывается о древнем и героическом русском этносе - поморах. А ведь поморы немало сделали и делают для русского государства. Из поморов вышли такие знаменитые люди, как М. Ломоносов - учёный, Ф. Шубин - скульптор, А. Баранов - бессменный управитель Аляски, Ермак, Дежнёв, Хабаров, Стадухин, Атласов и многие другие землепроходцы, которые ещё задолго до казаков проникали за Урал и осваивали Сибирские земли, а позже вели освоение Дальнего Востока и Аляски. Для сведения - нынешний город Ситка (штат Аляска) раньше назывался Новоархангельск. Также из поморов вышли - Стефан Пермский - ближайший сподвижник Сергия Радонежского по объединению Руси, Иоанн Кронштадский и многие другие великие люди земли Русской.

Ввиду того, что по национальному происхождению я - русский, а по этническому - помор, и потому что Россия - моя большая Родина, а Поморье- малая, я хочу рассказать о поморах.

Прежде всего, какую территорию охватывало Поморье?

Чтобы не вдаваться в перечисление озёр, рек и городов, которые находились на территории Поморья, и чтобы было понятно современному читателю, обозначу ее границами нынешних территориально - административных образований. Территория Поморья - это бывшие Архангелогородская, Олонецкая, Вологодская губернии, а также Вятка и Пермь. Если посмотреть на современную карту, то это территории Архангельской, Мурманской, Вологодской, Пермской, Вятской и части Ленинградской областей, а также двух искусственно созданных большевиками национально-территориальных образований: Карелии и Коми.

Что же повлияло на формирование поморского этноса?

После крещения Руси в 988 году сюда уходили русичи, которые не приняли христианства. Вплоть до XIX века в Поморье существовали поселения, где исповедовали дохристианскую веру. А после раскола  православной церкви в XVII веке сюда уходили люди, не принявшие нововведений Никона. Более того, в Поморье развернулось мощное старообрядческое движение. Соловецкая обитель сопротивлялась царским войскам более 7,5 лет. Со временем эти факторы сформировали Древлерусскую Поморскую Православную церковь.

Следующим условием, которое повлияло на формирование поморского этноса, было то, что поморы не знали крепостного права и монголо-татарского ига. О свободолюбии и самостоятельности поморов говорят следующие факты: царские чиновники обращались к поморам только по имени и отчеству, а в остальной России людей называли по уменьшительным прозвищам. Решения «Поморского Мира» (что-то вроде Казачьего Круга, но с большими полномочиями) не решался отменять даже Иоанн Грозный. А в 1589 году в противовес Судебнику 1550г, рассчитанному на крепостное право, был разработан «Поморский Судебник», в котором особое место уделялось «Статьям о бесчестии». 

В этническом плане поморы сформировались из местных угро-финских племён и пришлых словен ильменцев, а позже - новгородцев. Это привело к возникновению поморского языка («Поморска говоря»), отличному от остальной Руси. Ввиду тесной связи поморов с Норвегией и того, что поморы жили в северной Норвегии и на островах Грумант (Шпицберген), образовался язык русьнорг (70% поморские слова, остальное - норвежские). Русьнорг был запрещён для использования большевиками в 1917 году.

Этноним «ПОМОРЫ» возник уже в XII веке. Заметим, что ни России, ни русских в то время ещё не существовало, а название «Великороссы» возникло только в XIX веке. До XV века территория Поморья входила в Новгородскую Русь. В начале XVI века, после войны Новгорода с Московским княжеством, Поморье было присоединено к Московии. Ещё до Петра I поморы имели свой торговый и промысловый флот, на судах которого, кочах и лодьях, они ходили на запад - в Норвегию, на Грумант, и на восток - на Матку (Новую Землю). Позднее поморы первыми стали торговать с Англией, Голландией и другими европейскими странами.

Но было бы неправильно утверждать, что поморы вели только морской промысел, морскую торговлю и занимались исследованием земель только морскими путями. Ещё задолго до походов Ермака на восток, в Сибирь, поморы, продвигаясь посуху и рекам, исследовали за Камнем (Уралом) югорские земли по всему течению Оби вплоть до реки Тобол.

Кроме пушного, морского промыслов и торговли, поморы добывали янтарь, жемчуг, занимались металлургическим производством. Они изготовляли не только железный хозяйственный инвентарь и медную, оловянную, латунную утварь, но и получали государственные заказы. Так, например, в 1679 году холмогорские оружейники получили заказ из Москвы на изготовление 2000 оружейных замков шотландского образца. Умели поморы отливать медные колокола и пушки.

В XV-XVII веках одним из важнейших промыслов было солеварение. Солью они обеспечивали и себя, и все государство. Так же поморы занимались кожевенным и такелажным производством. Такелаж производился по европейским стандартам и экспортировался в Западную Европу. Кроме этого поморы занимались сельским хозяйством: сеяли рожь, лён, овёс и другие культуры. Любопытный факт - на Соловках выращивались арбузы, персики, мандарины, виноград. Поморы, занимаясь животноводством, вывели знаменитую Холмогорскую породу коров и Мезенскую породу лошадей. Только в Санкт-Петербург пять раз в год отправляли по 1500 голов крупного рогатого скота.

Это только малая часть того, чем занимались поморы. 

Поморы героически участвовали во всех войнах Российского государства. Есть сведения, что в IX-X веках норманны совершали набеги на территорию Беломорья. Но, встретив упорное сопротивление местных жителей, так и не смогли захватить эти земли. Эта борьба нашла отражение в поморских былях и сказаниях. В смутные времена, как пишет историк Платонов, поморские города первыми, ещё до ополчения Минина и Пожарского, оказали организованное сопротивление польско-литовским интервентам. Во времена Петра I поморы участвовали во всех морских сражениях, поскольку составляли основу петровского флота. На Бородинском поле основной удар наполеоновских войск приняли на себя Архангелогородский и Двинской полки, состоявшие из поморов. Во время Крымской войны самостоятельно, без участия регулярных войск, предотвратили попытку англо-французского флота высадить десант на берег Белого моря. Нет смысла перечислять все войны и сражения, в которых проявили себя поморы. Это тема отдельного разговора. 

В своей небольшой работе я поверхностно рассказал, что такое Поморье и кто такие поморы. Исследование поморского этноса требует более глубокого и научного подхода. К сожалению, советская историография, зашоренная интернациональной идеологией и русофобией, намеренно отрицала существование поморского этноса. Но несмотря на трудности, поморский этнос возрождается как неотъемлемая часть русской нации. Не заметить этого сегодня нельзя!

Если Вы хотите узнать более подробную информацию о поморах, выходите на сайты в Интернете: http://pomor-patriot.narod.ru  , http://pomor.norland.ru   пишите автору этой статьи Ломакину Владимиру Николаевичу: E-mail: lvnpomor@atnet.ru   и по адресу: 163020 г. Архангельск, А/Я 65.
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ГАС-«ВЫБОРЫ» Ивана Грозного

НАРОДНОЕ СЧАСТЬЕ НЕ НУЖДАЕТСЯ В «ВЕРТИКАЛИ»

Сегодня в России все чаще звучат предложения отказаться от процедуры демократических выборов и назначать сверху всех подряд, вплоть до органов местного самоуправления и деревенских старост. В ход идут мифы о народе, который «еще не дорос до демократии». В этой связи уместно вспомнить исторический факт: 450 лет назад с разрешения царя Ивана Грозного в Поморье упразднили институт назначенных чиновников, а всех должностных лиц стали выбирать из среды поморского населения. На заре становления Российского государства все руководители на местах назначались царем. Царь назначал наместника в регионе (эта должность соответствовала нынешней должности главы областной администрации). Наместник, в свою очередь, назначал волостных начальников – «волостелей» (глав районов). Волостель правил волостью, единолично чинил суд и расправу, собирал налоги, пошлины (конечно, не сам - он назначал тиунов, дьяков, праведчиков-приставов, доводчиков-следователей, пошлинников и прочий чиновный люд). Однако за свою работу вся тогдашняя номенклатура получала не зарплату, а право «кормления» (то есть установленную часть дохода с волости отправляли в казну, остальное брали себе). Чем больше было поборов с крестьян - тем больше доставалось чиновникам на «кормление». С точки зрения современной юриспруденции, это была 100%-ная коррупция. Поморам такая власть пришлась не по душе.

МУДРЫЙ ЦАРЬ

Замученные бесконечными поборами жители трех поморских волостей Двинского уезда (куда входили нынешние Приморский, Пинежский, Мезенский, Лешуконский районы) написали царю Ивану Грозному несколько жалоб на тяжесть содержания «волостелей, тиунов и их прислужников» и попросили избавить их от чиновничьей «вертикали». Мол, сами управимся... Это все равно, что сегодня северяне написали бы Путину письмо с просьбой освободить их от нынешних городских и областных казнокрадов и отдать всю власть в руки местного населения. Скорее всего, нынешняя центральная власть даже не поняла бы, о чем речь…

А вот Иван Грозный, которого многие историки считают едва ли не самодуром, понял, чего хотел народ. И повелел чиновников в Двинскую землю больше не назначать, а местную власть избирать из достойных местных людей. По уставной земской грамоте 1552 года, местная власть трех поморских волостей перешла от чиновников («волостелей и тиунов») к «выборным лучшим людям» из поморской среды(!).

Среди полномочий, передаваемых от чиновников народу, были прописаны даже обязанности по сбору налогов и отправлению повинностей: оброк за белку и горностая - каждую десятую (лучшую) шкурку поморы обязаны были класть в казну; «Ямские и пищальные деньги»; «посошная служба»; городовое дело; «полоняничные» деньги.

СВОБОДА ЗА ДЕНЬГИ

Разумеется, царь не просто так освободил поморов от чиновников. Просто казне нужны были живые деньги, а почти нигде в России, кроме как в Поморье, у народа живых денег тогда не было. Дело в том, что российские крепостные крестьяне в те времена не имели дел с деньгами (жили натуральным хозяйством на помещичьих землях). А в Поморье, где не было помещиков и развивался морской порт, уже возникло раннебуржуазное общество, где денежный оборот среди крестьян был обычным делом. Поэтому за свою свободу от коррупционеров население трех поморских волостей должно было дополнительно платить живыми деньгами в царскую казну по сто рублей в год на «масляно Заговенье». Деньги по тем временам большие. Например, стрельцы, пушкари и другие чины получали жалованье от 2 до 4 рублей в год. Пятидесятник (ротный) - 6 рублей.

ПОМОРСКОЕ СЧАСТЬЕ

Поморы со всеми царскими предложениями согласились, и повальной коррупции (столь присущей центральной и южной России) здесь не было вплоть до конца прошлого 20-го века. А не было коррупции - не воровал и народ (рыба-то ведь всегда гниет с головы). Потому и двери в поморских домах никогда не закрывались на замок. И на протяжении почти четырехсот лет(!) поморы сами выбирали начальство из своих достойных граждан, сами собирали налоги, решали кому идти на «государеву службу», кому на каких участках промышлять зверя и рыбу, что и где строить, и все другие социально-экономические вопросы. И были счастливы в своей свободе выбора. А когда во время промысловых сезонов в селах и деревнях не оставалось мужчин, все эти обязанности местных властей исполняли замужние женщины (отсюда, очевидно, и независимый, порой жесткий характер у поморских «жонок»). В российских учебниках истории об этом локальном поморском опыте самоуправления ничего не написано. Но понять историков можно - ведь жизнь здесь строилась на других принципах, и потребовалось бы написать отдельный толстый учебник по истории Поморья... Гораздо проще изучать в школах только историю крепостной России, и сетовать на вековую отсталость народа. 

В последующем система мирского самоуправления была распространена на все северные волости, свободные от крепостного права. А в России в это время расцветало феодально-помещичье землевладение, торговля крестьянами и самодурство чиновников.

ВЫБОРНЫЕ ДОЛЖНОСТИ

Староста (в некоторых волостях он назывался «сотский») - высшее выборное должностное лицо волостной власти в Поморье. В его компетенции был контроль за всем происходящим в волости: сыск, предварительное следствие, арест, надзор за ссыльными, борьба с винокурением, решение мелких тяжб, расклад налогов и контроль за их сбором, поставка рекрутов, содержание дорог и мостов, обеспечение хлебной торговли, сохранение неприкосновенного семенного фонда, помощь и кредиты деньгами или семенами голодающим по причине неурожая или стихийного бедствия, информирование вышестоящих органов власти о состоянии дел волости, представительство волости в государственных органах, созыв мирских сходов.

Должность была настолько важной, что для вступления в нее была установлена строгая процедура. Письменное решение о выборе старосты посылалось в уездную или провинциальную канцелярию, из которой приходил специальный указ, подтверждающий полномочия и должностные инструкции. Затем старосту приводили к письменной присяге в присутствии выборных лиц, сдающих полномочия, и священника. Только после этого староста принимал письменные дела и вступал в должность.

ПОМОЩНИКИ

Естественно в одиночку староста все делать не мог, поэтому в помощь ему избирались (а не назначались, как сегодня) помощники:

Сборщик (целовальник). Собирал и учитывал казенные и внутримирские налоги и сборы.

Выборные - помощники старосты в крупных волостях (1 от 500 душ).

Рекрутский голова - следил на очередностью в рекрутских наборах, отбирал рекрутов для окончательного утверждения мирским сходом.

Церковный староста. Ведал казной и хозяйством церковного прихода.

Десятский - ответственный представитель в деревне.

Посыльщики. Для выполнения поручений по доставке ходатайств в органы власти, рекрутов к месту службы, доставка собранных денег, сопровождение арестованных и т. п.

Понятые. Для помощи в следствии и разборок тяжб.

Счетчики, оценщики (нынешние аудиторы).

Все должностные лица избирались, как правило, на год.

Для выполнения вспомогательных работ с согласия мира (общественного схода) староста мог нанимать подрядчиков: пищика (делопроизводителя), ручника (нотариуса), сторожа, рядного кормщика (принимал и кормил командированных).

ВЛАСТЬ НАРОДА

Высшим органом самоуправления был полный мирской сход - общественное собрание представителей всех деревень и сел волости. На мирском волостном сходе избирались все должностные лица. Утверждались решения по раскладке налогов, выдаче хлеба из неприкосновенных запасов, земельным участкам, рекрутскому набору, открытию школ, обращения и ходатайства к органам государственной власти и другим важнейшим для волости вопросам.

Неполный мирской сход собирался из представителей заинтересованных деревень по внутриволостным вопросам. Например, по вопросу строительства запруды на реке (поделенной между двумя-тремя деревнями), разграничения пастбищ, покосов и т. п. Неполный сход по административным вопросам мог созываться и из всех выборных лиц волости.

Деревенский сход собирался из всех взрослых мужчин деревни. На нем избирали десятника и решали внутридеревенские вопросы. Общей чертой всех сходов было принятие решения большинством голосов «общим согласием», после чего оно вступало в силу. Однако, как пишет академик Александр Морозов, «развитие рыночных связей и вызревание буржуазных отношений в Поморье сталкивалось с закрепостительными усилиями абсолютистского государства». Поморам постоянно приходилось (и по сей день приходится) этому сопротивляться.

ПРАВОВОЙ МЕНТАЛИТЕТ

Об эффективности созданного поморами механизма местного самоуправления говорит не только его существование на протяжении столетий, но и уважительное отношение к нему со стороны государства. Когда Екатерина II в 1767 году учредила имперскую Уложенную Комиссию (для замены устаревшего Соборного уложения 1649 года), в ее составе в течение полутора лет работали представители волостей Поморья.

Причем на севере страны ряды выборщиков были значительно расширены по сравнению с другими регионами. Волости избирали и направляли своих делегатов на уездное собрание, которое из их числа в свою очередь выбирало поверенных на провинциальный (губернский съезд), а там уже избирались депутаты в Уложенную Комиссию.

Поморы прибывали в столицу не с пустыми руками, а с законопроектами. Ведь поморские обычаи и нормы права не укладывались в прокрустово ложе крепостной Росиии, поэтому каждый пятый наказ поморов содержал практические предложения правотворческого характера (кстати, поддержанные тогдашним губернатором Голицыным). Среди них: 18 наказов в области землевладения и землепользования, 17 в области торгово-промышленной деятельности, 18 в области социально-правовых отношений. В результате часть из них - свободу торговли и предпринимательства поморы получили уже в 18 веке.

Хотя, вне всякого сомнения, если бы все наказы были учтены - это был бы реальный вклад в развитие правового сознания россиян.

Андрей РУЖНИКОВ, действительный член-корреспондент "Русского географического общества", г. Архангельск
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Кто такие поморы ?

Поморы - коренной народ российского севера, восточные соседи норвежцев, живущие по берегам северорусских рек и морей. Это самый северный восточнославянский народ в мире, антропологически относящийся к северо-европейскому типу.

Итак, поморы – это восточные соседи норвежцев, однако о культуре норвежских викингов, совершавших набеги на запад – в Европу - знает весь мир, а о культуре поморов, совершавших походы в противоположном восточном направлении – в Арктику и Сибирь - мир почти ничего не знает. Даже норвежцы имеют весьма смутное представление о поморах, основанное лишь на опыте торговли рыбой и хлебом в XIX веке. Европейцы и сегодня наивно думают, до экспедиции голландца Баренца просторы Арктики были безлюдной неосвоенной пустыней, где не ступала нога белого человека. Но они глубоко ошибаются. Там были поморы.

Поморы – морской народ

Как и норвежцы, поморы – морской народ. Но, в отличие от длинных и узких кораблей норвежцев (которые плавали в узких фьордах и по открытой воде), корабли поморов были приспособлены к плаваниям среди льдов. Поэтому норвежцы долгое время не имели представления о пространствах и землях, которые лежат за арктическими льдами восточнее Белого моря.

С глубокой древности единственными хозяевами этих арктических пространств были поморы. Именно этот малоизвестный и малоизученный народ (который нередко путают с русскими) около тысячи лет назад освоил обширные таежные и морские пространства вокруг Белого моря (по-поморски это море называется «Гандвик»), откуда началось его продвижение в Арктику. 

За много столетий до Баренца поморы открыли и освоили всю восточную часть Баренцева моря - Новую Землю (которую поморы называют «Матка»). Поморы с давних пор освоили Шпицберген (по-поморски «Грумант»), и совершали многомесячные плавания по северному морскому пути в Сибирь и даже на Дальний Восток – до Охотского моря (по-поморски «Ламского моря»). 

Поморы – древний народ

Поморы – народ отважных арктических мореплавателей, зверобоев и рыбаков – единственный (!) коренной морской народ в Западно-сибирской части Арктики. Ни один другой коренной народ Северо-запада России – ни саамы, ни ненцы, ни карелы, ни коми не ходили в море и не занимались морскими промыслами.

Арктическими мореплавателями, подобными поморам, можно назвать только чукчей, коряков и эскимосов – но все эти народы обитают далеко от поморов - на противоположной от Поморья восточной оконечности России. Поэтому поморы – народ с уникальной арктической культурой.

Многие морские термины поморов не относятся ни к славянскому, ни к угро-финским языкам. Поэтому культуру поморов можно считать продолжением культуры неизвестного арктического народа, чьи петроглифы изображающие сцены морской охоты (относящиеся ко II-III тысячелетиям до нашей эры) и каменные лабиринты из камней можно найти на островах и на побережье Белого моря.

Любопытно, что поморское слово «шар» созвучно норвежскому слову «шхеры», и означает одно и то же – морские проливы между островами (Маточкин шар, Югорский шар и др.). Не исключено, что и норвежцы, и поморы стали продолжателями морской культуры давно исчезнувшего древнего народа арктических мореплавателей. Возможно поморы – прямые потомки биармийцев.

Поморы – уникальный народ

Национальная промысловая одежда поморов уникальна – она отличается от национальных одежд соседних северных народов.

Основной набор одежды помора-зверобоя состоит из зимнего совика (одежды с капюшоном надеваемой через голову), с поясным ремнем с ножнами, бахил (непромокаемых длинных кожаных чулок с подвязками), «цебака» (меховой шапки в виде круглого шлема с длинными до пояса ушами), и, калгами» (небольшими широкими лыжами, «подбитыми снизу мехом нерпы), на которых поморы бегали за морским зверем по тонкому льду и по плавающей в море ледяной каше. Охота на морского зверя – моржей, тюленей, белых медведей была очень опасной, и требовала огромного опыта, который передавался от отца к сыну. Подобно эскимосам поморы могли свободно перетаскивать свои легкие деревянные лодки по льду, и жили в этих лодках по нескольку месяцев во время морских промыслов.

Несомненно, поморская культура возникла не за одно столетие, и даже не за одно тысячелетие, поэтому нелепо выглядят утверждения русских ученых о том, что эту арктическую культуру мореплавания и морских промыслов могли принести на берега Белого моря с юга русские новогородцы или ростово-суздальцы. Ведь ни те, ни другие не имели навыков мореплавания и промыслов в Арктике. Утверждение о том, что поморы – это русские – дань российской имперской идеологии, не имеющей ничего общего с реальной историей и культурой поморов.

Поморы – не русские

Несмотря на то, что поморы много столетий являются поданными России (и пока не собираются от нее отделяться), они отличаются от русских – основного населения этой страны. 

Россия, подданными которой являются поморы, долгое время была закрытым для иностранцев государством и проводила политику ассимиляции северных народов карел, вепсов, саамов и др. Такая же ассимиляция шла и в отношении поморов, которым российские власти, при помощи церкви и ученых внушали, что они «русские поморы». Впрочем, русскими в России представляли даже саамов, и одна из первых русских книг об этом далеко не славянском народе, написанная ученым Н.Н. Харузиным, называлась «Русские лопари».

Нет ничего удивительного в том, что норвежцы не видели разницы между поморами и русскими, хотя сами поморы так не думали. Впрочем, поморы не обижались на норвежцев, потому что тоже не видели большой разницы между норвежцами и шведами, когда Норвегия была частью Швеции.

Сегодня поморов не надо путать с русскими, заселившими в XX веке Мурманскую область и весь север России: совершенно очевидно, что это разные этнические общности и культуры. Даже названия поморы и Поморье – отнюдь не русские слова: по-русски жители прибрежных поселений называются вовсе не «поморами», а «приморцами». Территории, лежащие у моря у всех русских по всей России именуются не «Поморьем», а «Приморьем». Разница очевидна. 

У поморов собственный славянский язык, который они называют «говоря». Язык «говоря» возник на много столетий раньше русского языка, и даже имеет несколько местных диалектов, но сегодня он почти вышел из употребления.

Сегодня их осталось немного – всего несколько тысяч (по переписи населения 2002 года – 6528 человек). Большинство поморов в течение трех столетий интенсивного присоединения Поморья к России были ассимилированы русскими и называют себя уже не поморами, а «северянами». Но те, кто продолжает называться поморами – не русские, и всегда подчеркивают это.

На всех древнеславянских языках слово «помор» означает «живущие у моря». 

Поморы – не славяне

Земля поморов называется Поморье. Норвежцы давно знакомы с поморами, в их культурах и истории много общего.

Говорят, что даже антропологически поморы похожи на норвежцев, впрочем, не больше, чем на соседних финнов, карелов и саамов, с которыми поморы смешивались в течении многих столетий. Поэтому называть поморов славянами можно с очень большой натяжкой.

Скорее всего, поморы – это прямые потомки северного народа, который новгородские славяне называли «чудью». И уж совсем неправы те, кто утверждает, что поморы – это прямые наследники новгородцев и ростово-суздальцев, которые вплоть до XV века совершали разбойничьи набеги на поморские поселения и облагали поморов данью.

История поморов и Поморья полна белых пятен и мифов, во многом из-за того, что России всегда было политически выгодно представлять поморов русскими, а не отдельным восточнославянским народом. Однако, даже российские ученые, утверждающие, что поморы – это русские признают, что самоназвание «поморы» возникло не позже XII века – то есть за несколько столетий до появления России и формирования русского народа.
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Я - ПОМОР!

"Поморы - это сталь

земли русской"

граф С. Ю. Витте

В последнее время знакомство с новыми людьми порождает целый ряд стандартных вопросов, обращенных ко мне. Происходит это примерно так: - Меня зовут Павел Есипов. Я председатель Совета областной автономии поморов. 

– Ах, да, что-то слышали о вас. Вот только не понятно - почему вы себя русскими не считаете?

И так…

Во-первых, ни у кого не возникает желания задать такой вопрос армянам, вепсам или камчадалам. Поморы, как и перечисленные народы, являются россиянами, но не забывают и собственного этнического самоназвания, оставшегося от предков. Что касается отношений с иностранцами, то для них все население России – русские. И действительно, если быть точным, то в переводе с английского «Russia» это Русь, т.е. страна русских (russian), а не россиян. Почему отошли от логичного перевода названия страны мне не совсем понятно. Если русские - это все население Руси, то в этом понимании и я русский. 

Во-вторых, для меня самого всегда было понятней - кто такой помор, чем кто такой русский. Живу в России - значит русский? Но я, как наверное и любой россиянин, с детства имею перед глазами сформированный кинематографом и литературой собирательный образ русского. Это идущий в льняной рубахе и лаптях по залитому солнцем ржаному полю светловолосый гусляр – Садко. Со временем, я стал задумываться над тем, что образ моих земляков несколько не вяжется с тем, что я привык понимать под русским народом. Поморы, к коим я себя отношу, на исторических фотографиях запечатлены в виде зверобоев, укутанных в совики и долгоухие шапки-цебаки, с гарпунами-кутилами в руке и шагающими в кожаных бахилах наперекор обжигающему ветру по ледяному насту. Что поделать, коль не колосится в наших краях рожь, в рубахе и летом не шибко разгуляешься, а в лаптях у нас только по дому ходили… Я знаю - чем жили и чем живут поморы, какие обряды справляли, какие песни пели, во что рядились. История народа русского для меня - это история всего государства российского. Многое из того, что преподавали мне в школе как историю русского народа, сильно разнилось с историей края Поморского. Ведь не было у нас ига татаро-монгольского, крепостного права поморы не знали, у нас был разработан свой «Поморский Судебник», в котором особое место уделялось «Статьям о бесчестии». Царские чиновники обращались к поморам только по имени и отчеству, а в остальной России людей называли по уменьшительным прозвищам. Решения «Поморского Мира» не решался отменять даже Иоанн Грозный. У поморов вообще было чему поучиться. Ещё до Петра I поморы имели свой торговый и промысловый флот, так что строить флот и торговать с «заграницею» мы научили столицу. Не заостряли как-то на этом внимание, когда единую общность «советский народ» лепили. Сейчас, наверное, самое время восполнять пробелы в знании истории. Пусть кто-то из земляков говорит, что их род берет начало от перебравшихся в земли Заволочья славных новгородцев и стесняется быть уличенным в родстве с финно-уграми, жившими в Поморье веками. Я их не сужу. За них самих лучше всего говорят названия наших деревень, рек и озер, перевести которые можно только поглядывая в русско-финский разговорник. На вопрос «Почему я не считаю себя русским?» обычно отвечаю: -Я россиянин. Но мой народ называл себя поморами и, у меня нет оснований предавать предков и отказываться от привычного самоназвания моего народа. И в России, и зарубежом, услышав, что я помор знающие историю люди начинают одобрительно кивать головой. Значит нужно гордиться своими корнями. 

Но ведь поморы это те, кто у моря живут и рыбу ловят, -говорят мне. –Пардон, отвечаю я, мало ли в России прибрежных территорий? Да хоть Приморский край возьмите, кто себя там помором называет? Нет таких. Ведь это не «профсоюз моряков, речников и полярников», а народ, объединенный общей историей, традициями, языком, промыслами. Он только в нашем краю есть. А те, кто у моря живут и рыбу ловят, называются приморцами и рыбаками. Поморы они и сухопутные есть, на промысел не ходящие.

Тот факт, что наше самоназвание связано с морем не удивительно. Названия многих народов связаны либо с местом их исторического проживания (топоэтнонимы), либо с традиционными промыслами. Так, например, кыргызы- это жители «красных» местностей. Самоназвание татар происходит от тюрского «тат» - чужой и «ар» – люди, т.е. чужие люди, а ненец означает «человек». Финно-угорский этноним мещера происходит от mesh (пчела), подразумевая, что мещеряки были пчеловодами. 

А почему, собственно, к вам должно быть особенное отношение? Вы что – ущербные? Нет, отвечаю я, наоборот. Мы гордимся своими знаменитыми земляками такими, как ученый Михайло Ломоносов, скульптор Федот Шубин, бессменный управитель Аляски Александр Баранов. Кроме того, поморская земля дала России таких знаменитых землепроходцев, как Ермак, Дежнёв, Хабаров, Стадухин, Атласов, которые раньше других ходили за Урал и осваивали Сибирские земли, а позже вели освоение Дальнего Востока и Аляски. Также из поморов вышли Стефан Пермский - ближайший сподвижник Сергия Радонежского по объединению Руси, Иоанн Кронштадский, герой Великой Отечественной войны адмирал Николай Кузнецов и многие другие великие люди земли Российской. 

Но ведь вы не похожи на ненцев... За что вас к малочисленным причислять? – спрашивают меня. -Мало нас осталось, да и закон таков. А что славянский тип лица у помора, так это не причина закон на нас не распространять. Или славянские народы не могут быть малочисленными?

Иной раз пытливый собеседник интересуется - может ли он себя считать помором, если, к примеру, его папа украинец, а сам он всю жизнь в Архангельской области прожил и украинцем себя не ощущает. Если тебе близка культура нашего народа, их образ жизни, история и традиции, то почему нет? – отвечаю я. Самым великим русским мы по праву считаем Пушкина, корни которого берут свое начало, в том числе, и на далеком африканском континенте. Главное – что ты сделал для своего народа и насколько тебе духовно близок этот народ. Замечу, что величайший помор Михайло Ломоносов родом был из Холмогор, а это совсем нельзя назвать морским побережьем. Ну да ладно, надеюсь, вы меня поняли. Остальное можете найти в библиотеках. А тех, кому близка моя позиция, ждем в организации. Вместе мы добьёмся многого. 

Павел Есипов

Поморье и поморы, когда Поморье стало частью Русского государства

Историк В.Н. Татищев дает два определения Поморья:

«…обсчее имя Поморие, а по уездам Архангельской, Колмоград, Вага, Тотьма, Вологда, Каргополь, Чаронда (прим. Вологодская обл.) и Олонец (прим. Карелия)»;

«Есть северная часть России, в которой все по берегу Белого и Северного моря от границы Корелии с Финами на восток до гор Великого пояса или Урала заключается. К югу же издревле русские помалу часть по части овладели и к Руси приобсчали… Ныне же все оное и есче с немалою прибавкою под властию Поморской губернии состоит». Почти буквально такое содержание понятию Поморье дано и в «Географическом словаре российского государства» 1804 года.

Есть мнение о том, что поморы это потомки древнеславянских переселенцев или просто северные русские. Попробуем разобраться так ли это на самом деле.

Итак, историки утверждают, что этноним «помор» возник не позднее 12 века на юго-западном (Поморском) берегу Белого моря и в течение 14-16 вв распространился далеко на юг и восток от места своего возникновения. Этноним «русский» начал свое хождение с момента образования единого централизованного государства Русь в 15-16 веках. Ранее термин «русский» имел значение аналогичное термину «россиянин» и обозначал все население Руси, находящееся в подданстве у великого князя московского (согражданство). До объединения некогда самостоятельных княжеств (Новгородского, Ростово-суздальского, Тмутараканского и пр.) под началом Москвы славянские племена не имели общего этнического самоназвания и звались новгородцами, ростово-суздальцами, вятичами, кривичами и московитами соответственно. Некогда «ничейные» земли Поморья (Заволочья) взяло под свою опеку Новгородское княжество, а после победы над новгородцами московского князя Ивана III в июле 1471 на реке Шелони поморские земли были присоединены к зарождающемуся русскому государству. Однако коренное население по-прежнему называло себя поморами. 

Летописи говорят о том, что славяне постепенно осваивали земли Заволочья, аборигенами которых изначально являлись финно-угорские племена (саамы, вепсы, карела, ямь и пр.). Поскольку финны на Севере Руси были аборигенами, а славяне – пришельцами, то последние подверглись значительному влиянию того народа, в чью страну они пришли. Сведений о массовых переселениях славянских племен нет. Именно в это время и появляется этноним «поморы». Поморы действительно были потомками первых древнеславянских переселенцев, но, в то же время они были и потомками угро-финнов. Рожденные от смешанных браков, впитавшие в себя черты двух антропологических ветвей и воспитанные на самобытной местной культуре, поморы не знали другой родины кроме Поморья. Что касается языков, то угорская ветвь народа говорила на венгерском, вогульском и остякском языках. Финно-пермская ветвь на удмуртском и коми, марийском и мордовском, а так же на карельском, эстонском и суоми языках. В последствии аборигенные языки, в силу закрепления русского в качестве официального государственного языка, фактически не сохранились и наличествуют лишь в топонимике древних названий населенных пунктов и гидронимах (названиях водных объектов). Михайло Ломоносов пишет про своих земляков в своей «Древней российской истории…»: «Древность тамошней чуди доказывают и поныне живущие по Двине чудского рода остатки, которые через сообщение с новогородцами природный свой язык позабыли».

Даже после образования единого русского государства упоминания Руси (Расеи) в устах поморов звучали как упоминание о некой таинственной далекой стране, не имеющей постоянного сообщения с их малой родиной. Так, в произведении «Год на Севере», написанном в результате литературной экспедиции 1855 года известный русский литератор Сергей Максимов процитировал своего попутчика- помора: «Пошто же эти тебе песни-то? По мне, кажись, ехал ты напрасно: у вас там, в Рассее, лучше, красивее, бают, наших песни эти. Не надо бы…». М.М. Пришвин, путешествовавший летом 1907г по Русскому Северу и беседовавший с коренными поморами записал такой диалог: “Почему же вы отделяете себя от России? - говорил я, - вы тоже русские”. -Мы не от России дышим! Впереди вода, сзади мох… Мы сами по себе”, - отвечали Пришвину поморы. (“За волшебным колобком. Из записок на крайнем севере России и Норвегии”).

Откуда же берут начало этноним «помор» и топоним «Поморье», как территория их расселения. Попробуем разобраться…

Необходимо сразу отметить, что системного изучения поморов как самостоятельной этнической общности до последнего времени не было. Фактически единственной попыткой такого исследования явились работы Т. А. Бернштам "Русская народная культура Поморья в XIX - начале XX в." и «Поморы: формирование группы и системы хозяйствования» написанные в результате ряда экспедиций. Хотя труды Бернштам содержат большое количество действительно ценного материала, основной ошибкой этих исследований была попытка изучения поморов как субъэтноса русских или просто северных русских. С не меньшим успехом можно было бы изучать народ коми (зырян) или татар, живущих на севере, в качестве «недоэтносов» русской этнической группы. Одновременно вполне оправданным было бы и исследование поморов как прямых потомков финнов (лопарей). Однако, что сделано, то сделано. Ценность работ Бернштам в том, что она документально зафиксировала существование такой этнической общности, как поморы и определила территориальные границы ядра ярко выраженного этнического поморского самосознания. При изучении места появления этнонима «помор» нельзя не обратить внимание на один существенный момент. Считается, что первоначально этноним «помор» зародился на Юго-Западном или так называемом «Поморском берегу» Белого моря. Однако, Поморским берегом именуется лишь одна из семи частей беломорского побережья, простилающаяся от Онеги до Кеми. Остальные носят названия: Зимний, Летний, Онежский, Карельский, Кандалакшский и Терский берега. Вполне логичным было бы назвать один из этих берегов приморским (от приморье), а в качестве этнонима взять термин «приморец», но этого не произошло. Почему? По-видимому, причиной тому является первичность этнонима «помор» для определенной группы населения побережья Белого моря и вторичность производного от этого этнонима топонима «Поморский берег». Вероятно, для людей называвших себя поморами, кроме общности территории проживания важными являлись и другие составляющие, присущие именно этой этнической группе и позволяющие осознавать свою «особливость».

Не смотря на значительную ассимиляцию поморов в русском суперэтносе к 19-20 векам, Т. Бернштам выделила три основные группы поморов:

1)- жители считают поморами только себя и таковыми их признают и называют жители всего побережья, севернорусское и нерусское население; 2) - считают и называют поморами себя и жителей Поморского берега; так же их называют севернорусское население и соседнее нерусское население; 3) – называют себя поморами, но существуют другие названия и самоназвания; жители других берегов их поморами не считают и не называют, а севернорусское и соседнее нерусское население называет.

Население Карельского и Кандалакшского берегов делило известных им жителей побережья на «настоящих поморов» (ходящих на промысел на Мурман) и «оседлых поморов»- всех остальных.

Подтверждением тому, что «помор» является этнонимом, а не термином, обозначающим население прибрежной полосы или морских промысловиков, служит тот факт, что более нигде на Руси жители морского побережья, а равно и рыбаки, себя поморами не считают.

Этноним «помор» и топоним «поморье» появляются в славянских источниках еще в 11-12 веках, долго соседствуют с этнонимами «чудь белоглазая», «чудь заволоцкая» и топонимом «Заволочье», пока примерно в 15-16 веках не замещают их окончательно. К этому моменту под поморами окончательно понимается вольное славяноязычное укоренившееся население Северо-Восточной Европы, на которую распространяется и топоним «Поморье». Причины, по которым славянское название «чудь белоглазая (чудь заволоцкая)» и термин «Заволочье» среди коренных народов не прижились, вполне понятны. «Чудь» в северорусских говорах обозначало «странный», «идущий против обычаев русских» и им первые славянские переселенцы называли все коренное население Подвинья. Называть родные земли «Заволочьем» коренное, пусть и сильно обрусевшее население не могло. Этот термин родился в местах, для которых чудские земли находятся где-то «за волоком», или попросту за водоразделом рек бассейна Белого моря. Мы сейчас так говорим о «загранице» или «забугорье».

Характер помора. «…Все иностранцы, побывавшие в те времена на Руси, и летописцы отметили различие в характерах северного и южного «народонаселения». У дружинников Южной Руси они отметили храбрость и стремительность в нападении, но отличиться стойкостью те не могли. Противоположное суждение можно узнать о населении Северной Руси: «оно не любит вообще войн, не отличается стремительностью натиска; но где нужно стать крепко и защищаться, там оно неодолимо; здесь, на севере, образовался тот русский воин, которого по известному выражению, можно убить, но не сдвинуть с места. Северное русское народонаселение, как сказано, не отличается в истории порывистыми движениями; в поведении его мы замечаем преимущественно медленность, осторожность, постоянство в достижении цели, обдуманность, осторожность в приобретении, стойкость в защите приобретенного. Соответственно характеру народонаселения, все на севере принимает характер прочности». 

Кто может считать себя помором?

Помором, как в прочем и русским, украинцем или татарином может называть себя каждый, ощущающий свое духовное и (или) кровное родство с населением Поморья, чувствующий близость культуры, религии, обычаев этих мест и обладающий особым характером, закаленным вековой суровостью поморского Севера. 

Поморский этнос - титульный этнос Поморья 

Ранее уже было сказано, что «поморы» появились на три-четыре века раньше «русских» и уже только поэтому они не могут являться субъэтносом русских. 

Имеет ли этноним «помор» право на существование без привязки к этнониму «русский»? Не является ли термин помор всего лишь обозначением профессиональной деятельности северных русских? Все познается в сравнении, поэтому попробуем разобраться - что означает этноним «русский».

На ранних этапах образования Древнерусского государства “русь” стала обозначением раннефеодального восточнославянского “рыцарства”, защищавшего “Русскую землю”, нового, дружинного по формам своей организации общественного строя, выделившегося из племенной среды. В XI в. “русин”, полноправный член этого слоя, по “Русской Правде” Ярослава Мудрого, - это “гридин, любо коупчина, любо ябетник, любо мечник”, то есть представитель дружины, купечества, боярско-княжеской администрации.

До определенного времени употребление слова “русь” в социальном, а не этническом значении не вызывало сомнений. Последние следы этой надплеменной природы военно-дружинной “руси” зафиксированы в начале XI в. “Русской Правдой” Ярослава.

“Русь” - название широкого, надплеменного дружинно-торгового общественного строя, консолидирующегося вокруг князя, образующего его дружину, войско, звенья раннефеодального административного аппарата.

Как утверждает И.Н. Данилевский, «древнерусские источники, не только семантически, но и орфографически различали прилагательные “руский” (как этноним, восходящий, судя по всему, к “Русской земле” в узком смысле этого слова) и “русьский” (как этно-конфессионизм неясного происхождения, который мог включать множество центрально - и даже западноевропейских этносов и земель)». До сегодняшнего дня понятие «русский» так же используется в двух значениях: 1. Русский- этническая общность (национальность); 2. Русский - проживающий на территории русского государства (россиянин).

Русь, или Русская земля, - выражение, впервые появляющееся в Игоревом договоре 945 г., - получило географическое значение: так называлась преимущественно Киевская область, где гуще осаживались пришлые варяги («поляне, яже ныне зовомая русь», по выражению Начальной летописи) В.О. Ключевский

Первые славянские колонисты Поморья не являлись по самоназванию русскими, т.к. такого государства просто не существовало. Это были новгородцы, ростово-суздальцы, московичи и прочие славяне, со временем принявшие к самоназванию изначально не этнический термин – «русь», «русский».

Таким образом, поморы не более рыбаки, моряки и зверопромышленники, чем русские военная дружина, купцы и бояре.
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Здравствуйте! 

Если может, кому то будет интересно почитать, об истории Поморов и Поморья, то предлагаю посетить следующие ссылки: 

http://www.duel.ru/200536/?36_6_2
http://www.trezvost.ru/17/politika/
http://fyodors.narod.ru/
http://patriot.my1.ru/
http://www.pomor-rus.org/index.html
http://pomorland.narod.ru/
C уважением… Pomor
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РУССКАЯ ЗАРУБЕЖНАЯ ЦЕРКОВЬ НА СТЕЗЯХ ОТСТУПНИЧЕСТВА:
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На фото: Сербские попы и их "чин крещения"
... А купель БОЛЬШАЯ, в которой уж ребёнка-то всяко погрузить возможно, у них при сем имеется. Нет, видимо, только ВОЛИ поступать по закону християнскому. Не исключаю, что в том числе ЗА ТАКОЕ Господь отнимает у сербов Косово с его многочисленными ДРЕВЛЕправославными святынями.  Как в XV веке отнял у греков Цареград. Кстати, представленное на снимках "священство", скорее всего, КУРЯЩЕЕ. У них это практически не считается грехом (читал у никонианина иеромонаха Романа(который поёт под гитару, у него есть брошюра о поездке на Балканы).
о.А.Панкратов
01.01.2008г.
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ДОКУМЕНТ: Об отношении РИПЦ к сергианско-экуменической Московской патриархии (к вопросу о чиноприеме бывших клириков МП). Доклад председателя Архиерейского Синода РИПЦ Архиепископа Тихона на совещании Церкви в Воронеже, 20 декабря 2007 г.

В начале 1990-х гг. в РПЦЗ была установлена практика принятия клириков МП через публичное покаяние, то есть покаяние приносилось не только на исповеди, но и с амвона храма, часто перед собственной паствой. Кающийся клирик перед службой выходил на амвон, перед всей паствой становился на колени и публично каялся в своем соучастии в отступлениях МП. Очень часто вместе со своим батюшкой каялась и вся его паства. И это был поистине акт всенародного покаяния и одновременно Торжества Православия. Такой покаянный акт укреплял людей в Истине, делал их выбор осознанным, утверждая его конкретным действием. После этого редко у кого возникало сомнение в правильности сделанного выбора или желание возвратиться обратно в МП. Практика принятия переходящих из патриархии через публичное покаяние возникла после того, когда в 1991 г. Архиепископ Лазарь (Журбенко) обратился к Собору РПЦЗ с предложением ввести чин приема из МП, поскольку этот вопрос в России сделался актуальным. Для переходящих из МП, по предложению Вл. Лазаря, Зарубежным Синодом был принят Чин приема обновленцев, существовавший в Российской Церкви в 20-е годы.  

К сожалению, эта благочестивая практика принятия клириков МП со временем была утрачена. Сегодня она применяется в очень сокращенном виде, когда акт публичного покаяния, исповедания веры и отречения от отступлений МП заменяется лишь келейной исповедью. Церковный народ не является соучастником покаянного акта, да и сами переходящие клирики такой покаянный акт, как показало время, часто воспринимают формально. Ведь одно дело пасть на колени перед паствой и покаяться в собственном многолетнем соучастии во лжи, и другое дело – келейно (тайно) исповедать это лишь перед одним архиереем, о чем паства в большинстве случаев никогда так и не узнаёт.

По этой причине практика публичного покаяния клириков, переходящих из МП и других неканонических юрисдикций, в РИПЦ должна быть обязательно восстановлена, и исполнять ее требуется неукоснительно.

Другой немаловажный момент: принимаемый из МП клирик в обязательном порядке должен проходить испытательный срок от года (не менее года) до трех лет (в зависимости от ситуации). При этом в течение испытательного срока клирик должен нести епитимию как знак покаяния за соучастие (хотя бы и невольное) в отступлениях МП. Также епитимия нужна для напоминания о том, что покаяние должно быть ежедневным и действенным, а не разовым и формальным, лишь в момент принятия клирика под омофор РИПЦ.

Таким образом, акт публичного покаяния, длительный испытательный срок и несение епитимии должны стать обязательным условием принятия клириков из МП в общение с РИПЦ, как это было еще 16 лет назад.

Помимо этих трех обязательных условий, сегодня остро встает вопрос о необходимости совершения над клириками МП, переходящими из сергианско-экуменического раскола, чина хиротесии для восполнения Истинной Церковью их рукоположений.

Об этом, в частности, постановило Епархиальное собрание духовенства и монашествующих Одесско-Харьковской Епархии РИПЦ 15/28 декабря 2006 года.

Этот непростой вопрос требует детального рассмотрения.

Прежде всего, необходимо уяснить, чем является "сергианство" и порожденная им современная Московская патриархия.

Для канонического разрешения сложных и спорных вопросов Церковь всегда прибегала к авторитету Святых Отцов. Для нас в данном случае непререкаемым авторитетом являются Святые Новомученики и Исповедники Российские, которые своею кровью запечатлели преданность Истинной Церкви Христовой и Ее Божественному Основателю.

Вот лишь несколько высказываний Свв. Новомучеников и Исповедников Российских о сергианстве:

Св. Новомученик Архиепископ Серафим (Самойлович) Угличский: "Митр. Сергий повинен в тяжком грехе увлечения малодушных и немощных братий наших в новообновленчество".

Катакомбный Епископ А.: "Мы отказываемся от молитвенного и церковно-канонического общения с Московской патриархией по тем же самым причинам, по каким отказались иметь такое общение с обновленцами в 1922 г.".

Св. Новомученик Епископ Максим (Жижиленко) Серпуховский: "Митр. Сергий является не кем иным, как продолжателем так называемого "обновленческого" движения, только в более утонченном и весьма опасном виде". 

Св. Новомученик Епископ Алексий (Буй) Воронежский: "Своими противными духу Православия деяниями митрополит Сергий отторгнул себя от единства со Святой, Соборной и Апостольской Церковью". 

Св. Новомученик Епископ Павел (Кратиров): "Митр. Сергий попрал не внешнюю сторону, а самое внутреннее существо церковного Православия. Ведь "осанна" Христу и Антихристу, исполняемая сейчас в христианских храмах, касается самой сущности христианской веры и представляет собою явную апостасию – отпадение от веры, богоотступление".

В отношении к сергианству Свв. Новомученики и Исповедники единодушны: они его характеризуют не иначе как "новообновленческий раскол". И нам, чадам Русской Истинно-Православной Церкви, канонической наследницы Катакомбной Церкви, необходимо относиться к сергианству как к "новообновленческому расколу".

В проекте Деяний тайного собрания ссыльных соловецких архиереев, составленном Священномучеником Архиепископом Серафимом (Самойловичем) Угличским и датированном 17 декабря 1933 г., сказано:

"Объявляем м. Сергия, нарушившего чистоту православной веры, исказившего догмат о Спасении и о Церкви, учинившего раскол и произнесшего хулу на Церковь Христову и на Ея исповедников, а в расточении Церкви и хулу на Духа Святого, лишенным молитвенного общения с нами и со всеми православными епископами Российской Церкви, предаем его церковному суду с запрещением в священнослужении. Епископы, единомышленные с м. Сергием, принимаются нами в молитвенное и каноническое общение по чиноприему из обновленчества" (Цит. по: Шкаровский М.В. Судьбы иосифлянских пастырей. Иосифлянское движение РПЦ в судьбах его участников. Архивные документы. – СПб: Сатис, 2006. – С. 542).

 Этот документ для нас особенно ценен и авторитетен потому, что он был составлен самими Новомучениками, основателями Катакомбной Церкви, которые собственными страданиями и мученической смертью засвидетельствовали верность Истине.

Из высказываний Свв. Новомучеников очевидно, что сергианство – это своеобразное продолжение ереси обновленчества, поэтому при решении вопроса об отношении РИПЦ к сергианству и к МП особенное внимание следует уделить тому, какие канонические определения вынесла Российская Церковь об иерархии и священнодействиях обновленцев.  

23 ноября/6 декабря 1922 г. Св. Патр. Тихон анафематствовал обновленчество и созданное им "Высшее церковное управление как учреждение антихриста, в нем же суть сыны противления Божественной Правде  и церковным святым канонам". 

Выдающийся иерарх РПЦЗ, Архиепископ Вашингтонский и Флоридский Никон (Рклицкий) в известной речи о Св. Патриархе Тихоне, сказанной в Синодальном зале в Нью-Йорке 24 марта/6 апреля 1975 г., приводя текст Послания Патриарха Тихона об анафематствовании обновленческого раскола и его самочинного ВЦУ, говорил: 

"Мы приводим это послание потому, что современная Московская патриархия в своих отношениях к советской власти, в международных отношениях с богоборческим движением, в своем управлении ее представителями безбожной власти и, может быть, еще кое в чем идет по пути "Живой Церкви".

Как пояснял Вл. Никон, Московская патриархия является прямой наследницей обновленчества, преданного Св. Патр. Тихоном анафеме. Особого внимания заслуживает то, что анафеме, то есть отлучению от Церкви, были преданы не только обновленческие идеологи и вожди, но и "все, имеющие с ними какое-либо общение", то есть обновленческая иерархия и все, принявшие от нее рукоположения или присоединившиеся к ней, как видно из самого текста Патр. Тихона. 

Был и ряд других, более поздних определений Патр. Тихона и Священного Синода Российской Церкви об обновленчестве: Послание Патриарха от 23 июля/05 августа 1923 г. о недействительности обновленческих священнодействий, Постановление №160 от 07/20 декабря 1923 г. о запрещении в священнослужении обновленческой иерархии и о чиноприеме их в Православную Церковь и др.

Поясняя, что такое анафема в точном смысле слова, по учению Православной Церкви, Святитель Феофан Затворник пишет: "Смысл анафемы тот, что подвергшийся ей извергается из Церкви, и становясь вне ее, не только лишается благодати ее, но и подвергается всем безблагодатиям, кои вне ее". А известный сербский канонист Епископ Никодим (Милаш), на основании святоотеческого учения, говорит, что под словом анафема всегда необходимо "разуметь окончательное отлучение от Церкви". 

Сегодня, по прошествии восьми десятилетий трагической русской истории, глядя на современные деяния Московской патриархии, мы можем с уверенностью сказать, что характеристика сергианской Московской патриархии как "новообновленческой ереси и раскола", данная МП большинством Святых Новомучеников и Исповедников Российских, не была лишь жестким апологетическим определением. Сама жизнь показала, что Новомученики смотрели вглубь явления, видели духовную суть сергианства как продолжения и развития обновленческой ереси. Осмелимся предположить, что поскольку Московская патриархия является порождением "новообновленческого раскола", то анафема Патриарха на обновленчество, по учению Свв. Новомучеников и Исповедников Российских, распространяется и на нее. 

Также нельзя забывать, что на Московской патриархии по сей день лежит анафема Св. Патриарха Тихона и Всероссийского Поместного Церковного Собора 1917-1918 гг., наложенная на богоборческую советскую власть и на всех, сотрудничающих с ней. Это авторитетное определение Высшей Церковной Власти в Русской Церкви никогда и никем, даже самой Московской патриархией, не было оспорено, и никогда и никем не было предпринято попыток отменить эту анафему. Снять ее может только равноценный, законный Поместный Собор всей полноты Русской Церкви. 

Характеризуя духовную сущность сергианства, выдающийся иерарх РПЦЗ Архиепископ Виталий (Максименко) подчеркивал, что "это не личный грех того или иного иерарха, а коренной грех Московской патриархии, утвержденный, провозглашенный, связанный присягой пред всем светом, так сказать, "догматизированный апостасис". 

Как ни прискорбно, но МП как "новообновленческий раскол", порожденная возникшим в 1927 г. сергианством, с годами не только не исправилась, не только не покаялась в своем отступлении от чистоты Истинного Православия, но еще более укоренилась в этом своем отступлении. На сегодня мы наблюдаем в МП процесс догматизации сергианства (по определению Епископа Григория /Граббе/) как "особого подвига служения" и "святости", что уже близко к экклезиологической ереси. Возникнув как раскол, сергианство неуклонно шло по пути искажения православного вероучения. Как следствие, в среде МП развились не только прообновленческие и модернистские тенденции, но и соборно была утверждена новая "всеересь экуменизма" (определение Митрополита Виталия): в 1961 г. Архиерейский Собор МП принял решение о вступлении в еретический экуменический так называемый "Всемiрный совет церквей" (ВСЦ), в результате чего сергианские иерархи стали публично молиться совместно с католиками, протестантами, монофизитами и даже язычниками, иудаистами и мусульманами. В качестве примера можно привести недавнее, состоявшееся в начале октября нынешнего года, совместное моление патриарха МП Алексия II и иерархов и клириков Московского Патриархата с католическим архиепископом Парижа Андре Вен-Труа XXIII и иерархами и священнослужителями католической церкви в соборе Парижской Богоматери.

 Экуменизм в МП до сих пор не осужден, и она продолжает официально пребывать в еретическом экуменическом ВСЦ, даже несмотря на протесты части своего духовенства и мiрян. Не осуждено в МП, как уже говорилось, и сергианство, которое не только продолжает сохраняться, но приобретает в МП все более и более нездоровые формы. Дело дошло до того, что в МП уже всерьез заговорили о канонизации ересиарха Сергия Страгородского. 

Как писал в 1948 г. православный исповедник и богослов проф. Иван Андреев: "Отпадение какой-либо церкви от Истины и превращение ее в "синагогу сатаны" – это ступенчатый процесс. Но что Советская церковь вступила на путь, который ведет ее к этой "синагоге", не может вызывать никакого сомнения".

"Советская церковь нарушила не только святые каноны. Она попрала и основной догмат Православия – ДОГМАТ О ЦЕРКВИ. Ведь разве к Советской церкви, после всех ее "дел" и "слов" (а "слова" Церкви это ее "дела") применимы слова св. догмата: "Единая, святая, соборная и Апостольская Церковь"? Не звучит ли это теперь кощунством? Ибо нет в ней ни единства, ни святости, ни соборности, ни Апостольского духа. Не целостное единство, а суммарный конгломерат; не духовный организм "тела Христова", а лишь формальная церковная организация, в которой нет и намека на святость (ибо святость и принципиальная ложь – несовместимы), ни, главное, Апостольского духа любви и ревности к чистоте и правде – вот что собою представляет нынешняя "советская церковь" (Андреев И.М., проф. Благодатна ли советская церковь? Джорданвилл. 1948, с. 7.)

"...Мы, православные русские люди, не предрешая окончательного суда над советской церковью, суда, который по "произволению" Св. Духа вынесет в свое время Русский Православный Собор, должны ясно и определенно сказать: от какого бы то ни было общения с советской церковью мы ОТКАЗЫВАЕМСЯ, ибо сомневаемся в ее благодатности" (Андреев И.М., проф. Цит. соч., с 22).

Это писал в 1948 г. исповедник Церкви Катакомбной, а на то время уже преподаватель и богослов Свято-Троицкой семинарии РПЦЗ в Джорданвилле проф. И.Андреев. 

Если еще в 1948 г. проф. И.Андреев так рассуждал об МП, то что же мы скажем теперь, когда с 1961 г. МП активно участвует в экуменическом движении, и ее отступления от Православия с каждым годом усугубляются? МП своим соборным волеизъявлением, вступив во "Всемiрный совет церквей", определила себя теперь не только как "новообновленческий раскол", но и как еретическое сообщество.

Архиерейский Собор РПЦЗ в 1983 г. о ереси экуменизма постановил:

"Тем, иже не различают истиннаго священства и таинств Церкви от еретических, но учат, яко крещение и евхаристия еретиков довлеет для спасения, и тем, иже имут общение с сими еретиками или способствуют им, или защищают их новую ересь экуменизма, мнящею братскую любовь и единение разрозненных христиан быти: Анафема!"

Таким образом, помимо анафем Св. Патр. Тихона на обновленчество и сотрудников богоборческого советского режима, Московская патриархия с 1983 г. подпала и под соборную анафему на ересь экуменизма, к которой причастны все без исключения пребывающие в МП, независимо от их личной позиции. Ведь Церковь – это единое Тело, где нельзя отделить один член от другого, и где все духовно ответственны за всех. Посему даже противники сергианства и экуменизма через поминовение и литургическое общение со своими архиереями-еретиками (во главе со лже-патриархом) становятся с ними единым целым. Так учит Святая Церковь устами Свв. Отцов: "С теми, кто делает вид, что исповедует звук Православной веры, но находится в союзе с теми, кто держится других мнений, и не внемлет предостережениям, продолжая упорствовать, вы не только не должны иметь общения, но даже не должны называть их братьями" (Св. Василий Великий).

Являясь вместе с РПЦЗ частью Русской Поместной Церкви и исповедуя истинно-православную экклезиологию, РИПЦ следует всем православным соборным решениям РПЦЗ, включая и анафематствование ереси экуменизма. 

Поскольку с момента провозглашения анафемы на ересь экуменизма в МП так и не произошло исправления и отречения от заблуждений, а сама она до сих пор пребывает в составе экуменического так называемого "Всемiрного совета церквей", перед Русской Истинно-Православной Церковью с новой остротой встает вопрос о необходимости определить чин принятия клириков из сергианско-экуменического "новообновленческого раскола" МП. В прошлом, как уже отмечалось выше, в нашей Церкви существовала практика принятия таковых клириков через чин покаяния и исповедания истинной православной веры, как это было принято в РПЦЗ.

Однако из истории Церкви и постановлений Вселенских Соборов мы знаем, что в случае упорной и длительной нераскаянности различных еретических и схизматических сообществ и укоренения их в грехе, с годами к ним начинали применяться более строгие канонические меры. Если поначалу к ним проявлялась максимальная икономия, то впоследствии такое отношение часто пересматривалось и требования становились более строгими, вплоть до применения акривии.

Этот принцип применим в настоящее время и к МП. Если в 60-70-е гг. ХХ ст. в МП еще оставались архиереи старой преемственности, которые были рукоположены законными архиереями Российской Церкви, то, начиная с 70-х гг., их постепенно сменило новое поколение архиереев, чуждых традициям Православной Русской Церкви и в большинстве своем откровенных ставленников и служителей богоборческого антихристианского режима и еретиков, подобных нынешнему патриарху. Именно эта "новая формация" ныне прочно занимает в МП все руководящие иерархические посты. Это уже качественно иная иерархия, даже по сравнению с иерархией МП 50-х – 60-х гг. В большинстве своем это не только нравственно порочные личности, получившие сан в результате симонии или по требованию безбожных властей, но и откровенные еретики, а то и вовсе безбожники, не верующие в Св. Троицу, действительность Таинств Церкви и исполняющие православные обряды только для масс. Подобное явление сегодня в МП поголовное, и эта ситуация все более и более усугубляется. Теперь МП и Зарубежную Церковь разложила своим тлетворным влиянием.

В связи с таким укоренением духовно-нравственного разложения в МП, когда надежд на ее исправление и покаяние больше нет, приходится в духе учения Свв. Отцев употреблять и более строгие канонические требования к клирикам этого отступнического еретического сообщества.

Как уже отмечалось, с годами Вселенские Соборы пересматривали свои суждения о еретических и схизматических сообществах, вынося более строгие определения о чиноприеме из них. 

Рассмотрим, как Св. Церковь подходила к разрешению подобных вопросов в разные времена.

Как свидетельствовал Св. Киприан Карфагенский, в его время не существовало сомнения относительно способа приема еретиков, когда-то крещеных в кафолической Церкви. Это были заблудшие овцы, которые возвращались в матернее лоно, и которых пастырь принимал через возложение рук. Куда сложнее оказалось еще в первые века христианства определиться в вопросе о приеме тех, кто обратился в христианство из язычества не в кафолической Церкви, но в еретической или схизматической, где и было принято крещение. Как показывают крещальные споры времен Св. Киприана Карфагенского и Стефана Римского, по этому вопросу в Церкви издревле существовало две практики приема еретиков: через таинство крещения и через возложение рук епископа, то есть хиротесию. 

Множество случаев из церковной истории свидетельствует, что Св. Церковь не имеет единого на все времена соборного законоположения о действительности или недействительности таинств еретиков и схизматиков. Вопрос о действительности таинств, совершенных вне истинной Православной Церкви, Свв. Отцами разрешался не в общем порядке, а в каждом конкретном случае отдельно. Поэтому в соборных постановлениях мы не находим единого на все случаи жизни решения вопроса о приеме в Церковь еретиков и схизматиков, а только постановления, касающиеся вполне конкретных случаев и конкретных ересей или расколов. Нередко случалось, что соборными постановлениями признавались таинства настоящих еретиков и отвергались таинства раскольников. При этом Святыми Отцами признавались таинства не у всех еретиков и схизматиков, а лишь у некоторых. И, опять же, с годами такое положение не только не послаблялось, но, если отпадение от Церкви со временем усугублялось, то к таким группам часто применялись еще более строгие канонические меры. 

Так, скажем, Постановлением I Никейского Собора (325 г.) в 8-м правиле определяется, как должны приниматься в кафолическую Церковь "кафары" ("чистые"), под которыми Собор разумеет новациан: "О именовавших некогда самих себя чистыми, но присоединяющихся к кафолической и апостольской Церкви, благоугодно святому и великому собору, да по возложении на них рук пребывают они в клире. Прежде всего, надлежит им письменно исповедати, яко прилепятся и последовати будут определениям кафолическия и апостольския Церкви, то есть будут в общении церковном и с двоеженцами, и с падшими во время гонения, для которых и время покаяния установлено, и срок прощения назначен. Надобно, чтобы они во всем последовали определениям кафолическия Церкви".

Из текста правила ясно, что в нем говорится о приеме в Православную Церковь через хиротесию новацианских клириков, а не вообще всех новациан. Собор определяет, что они остаются в клире и что на них должны быть возложены руки ("по возложении на них рук"), то есть должны быть совершены хиротесии. Таким образом, Никейский Собор предписал принимать новацианских клириков не просто через покаяние, но также и через воз­ложение рук (хиротесии).

В то же время, скажем, Трулльский Собор (692 г.) от приходящих в Церковь из откровенных ересей несторианства и монофизитства требовал одного только свидетельства, что они признают православное учение и осуждают учения еретические, от которых отрекаются. В этом постановлении нет даже упоминания о возложении рук, как в 8-м правиле Никейского Собора. 

Это особенно обращает на себя внимание, потому что новацианство было тем, что мы теперь называем схизмой, или расколом, тогда как несторианство и монофизитство догматически отличались от православного учения, и они соборно были осуждены как еретические учения. И несториане, и монофизиты были самыми опасными противниками Православия в Римской империи того времени и вели жестокую борьбу с Церковью. Осуждая не только сторонников этих ересей, но и всех сочувствующих им, церковная власть все же постановляет принимать этих еретиков через простое "рукописание", признав тем самым действительность таинств, совершаемых в их общинах. 

В то же время Никейский Собор 19-м правилом определил, чтобы последователи Павла Самосатского при приеме в кафолическую Церковь были вновь крещены: "О бывших павлианами, но потом прибегнувших к кафолической Церкви постановляется определение, чтобы они все вообще вновь крестимы были". Предписание Собора, чтобы последователи Павла Самосатского были перекрещиваемы, означает непри­знание со стороны Собора действительности их крещения как таинства. Все, что известно об учении Павла Само­сатского, не позволяет сделать предположение, что в его общинах крещение совершалось иначе, чем в кафолической Церкви. Афанасий Великий свидетельствовал, что они употребляли при крещении тринитарную формулу. Однако сам Св. Афанасий отвергал таинство крещения павлиан на том основании, что они вкладывали в крещальную формулу неправославную трактовку.

Вот еще один характерный пример. 95-е правило Трулльского Собора, следуя 7-му правилу Константинопольского Собора, упоминает еще об одной группе еретиков, таинство крещения у которых признается действительным, но остальные таинства считаются недействительными. Поэтому еретики этой группы прини­маются в кафолическую Церковь через мvропомазание: "Ариан, македониан и новатиан, именующих себя чистыми и лучшими, четыренадесятидневников, или тетратитов, и аполлинаристов, когда они дают рукописание и проклинают всякую ересь, не мудрствующую, как мудрствует святая Божия кафолическая и апостольская Церковь, приемлем, запечатлевая, то есть помазуя святым мvром, во-первых, чело, потом очи и ноздри и уста и уши и запечатлевая их, глаголем: Печать дара Духа Святаго". 

Если принимать во внимание принцип, при котором большей снисходительности, при приеме в Церковь, заслуживают те группы, в которых не нарушено догматическое учение Церкви, то, конечно, наибольшее право на применение икономии имели бы новациане и четыренадесятники. О последних даже Епифаний свидетельствовал, что они остаются православными. Тем не менее, и новациане, и четыренадесятники Трулльским Собором объединены в одну группу с арианами, тогда как до этого правила Никейского Собора допускалась по отношению к новацианам максимальная икономия. 

Из этих исторических примеров следует, что Соборы каждый раз обсуждали конкретные случаи приема из конкретных групп еретиков и схизматиков в Церковь, и по поводу именно этих отдельных случаев выносили свои новые решения, а не применяли готовое принципиальное решение. Поэтому постановления Соборов однозначно приложимы только к тем случаям, о которых в них говорится прямо, а не ко всем вообще.

При обсуждении приема еретиков и схизматиков в Церковь Соборы предварительно детально исследовали каждое конкретное течение или группу, определяли (в том числе и пересматривали) свое отношение к ним и только затем выносили постановление относительно способа приема из соответствующей группы еретиков или схизматиков. При этом, как мы можем видеть, принимались во внимание не только их учения, но и особенности текущего момента церковной жизни. Правила чиноприема призваны не усложнить, а, напротив, облегчить переход заблудшего в истинную Церковь, как и все вообще церковные каноны и уставы по сути предназначены для облегчения нашего спасения, для более удобного шествования по пути, ведущему в Небесное Царство. Это дело домостроительства Божия. Поэтому и невозможно существование одного правила чиноприема на все случаи жизни. Одним раскольникам или еретикам для глубокого покаяния при переходе в истинную Церковь необходимы и длительная епитимия, и мvропомазание, и хиротесия, и даже, может быть, второе, то есть истинное, крещение. Для других, возможно, достаточно только покаяния. Таким образом, помимо верности догматам Церкви и правильности совершения таинств, важно учитывать конкретную историческую ситуацию и глубину покаяния у переходящего из ереси. Особенности исторической ситуации могут заключаться в степени распространения ереси, ее разлагающего влияния на людей, ее укоренения в данном сообществе и т.п. Этим только можно объяснить, почему Соборы в одних случаях проявляли максимум сни­сходительности при приеме в Церковь еретиков, учение ко­торых значительно отличалось от учения кафолической Цер­кви, и крайнюю строгость по отношению к схизматикам, которые почти ничем не отличались по своему учению от Православной Церкви. Этим объясняется, видимо, и то, что сами решения относительно приема одних и тех же еретиков или схизматиков могли изменяться от Собора к Собору, несмотря на все уважение, которым пользовались прежние соборные решения.

Так, Никейский Собор (325 г.), как мы видели, предписал принимать новациан через возложение рук епископа (хиротесию), но уже Трулльский Собор (692 г.) постановил принимать их через таинство мvропомазания. Как раскол по отношению к Церкви новацианство оставалось одним и тем же и в начале IV века, и в VII веке. Однако, новацианство за эти годы не только не стало ближе к Церкви, но с годами еще более усугубилось в своем отдалении и отпадении от Нее. Поэтому в VII веке правило о приеме новациан было сделано более строгим.

Мы дали обзор способов чиноприема из ересей и расколов времен Вселенских Соборов. Ереси и расколы более позднего времени заслуживают особого рассмотрения.

Как известно, церковная власть уже более 1000 лет испытывала и испытывает затруднения для определения способа приема в Православную Церковь еретиков и схизматиков, появившихся после Седьмого Вселенского Собора. Эти затруднения еще раз свидетельствуют об отсутствии единого на все времена решения, вопреки всем утверждениям школьного богословия. Наиболее показательным в данном случае является вопрос о приеме католиков в Православную Церковь. Общеправославных постановлений по этому предмету нет. Каждая Поместная Церковь решала и решает этот вопрос самостоятельно, в силу сложившихся местных традиций, практики и исторической ситуации. Более того, не только решения разных Поместных Церквей не совпадают между собой, но даже решения одной и той же Поместной Церкви не раз испытывали существенные изменения. 

В XI веке вопрос о приеме католиков, вероятно, практически не ставился, а если ставился, то не вызывал затруднений, так как были еще живы воспоминания о прежнем церковном единстве. В XII веке положение начало изменяться. Как пока­зывают ответы Вальсамона Марку Александрийскому, в церковных кругах ставился вопрос, при каких условиях католики могут принимать участие в Евхаристии. Вальсамон считал, что для приема католиков в общение достаточно их отказа от учений, не соответствующих Православной Церкви. Наряду с этим существовало другое мнение, которое требовало приема их в Православную Церковь через мvропомазание. В 1484 году при патриархе Симеоне Константинопольский Собор постановил принимать католиков в Православную Церковь без повторного крещения через мvропомазание и отречение от заблуждений. 

В XVIII веке этот порядок изменяется. Постановление Константинопольского Собора при патриархе Кирилле (1756 г.) требует перекрещивания латинян (обливанцев), как и вообще всех еретиков.

В Русской Церкви порядок приема из инославных веро­исповеданий также подвергался неоднократным изменениям. Московский Собор 1620 года постановил принимать латинян и униатов посредством перекрещивания, но уже через несколько десятков лет другой Московский Собор 1657 года постановил принимать латинян без повторного крещения, а крещение кальвинистов и лютеран признал недействительным. Наконец, Большой Московский Собор 1667 года на основании постановления Константинополь­ского Собора 1484 года утвердил практику присоединения католиков без повторного крещения. Постановление Кон­стантинопольского Собора 1756 года не повлияло на постановление Большого Московского Собора, вследствие чего в Греческой и Русской Церквах возникли различные практики приема лиц из инославных конфессий. В то время как Греческая Церковь принимала католиков и всех лиц, ранее принадлежавших к инославным вероисповеданиям, через таинство крещения, Русская Церковь принимала без повторного крещения и через совершение над обратившимися таинства мvропомазания.  

Как Греческая, так и Русская Церковь для обоснования своей практики ссылались на 95-е правило Трулльского Собора, так как в нем действительно указаны способы приема в кафолическую Церковь через крещение, мvропомазание и покаяние. Однако в этом правиле не говорится, какой из этих способов надо применять к перешедшим от католиков или лицам, ранее принадлежавшим к другим течениям. Правило действительно только по отношению к тем еретикам, которые в нем прямо указаны, так как в нем не имеется принципиального решения о приеме еретиков в Церковь.

Таким образом, различия в традициях и практике Греческой и Русской Церквей остались до сего дня, не мешая при этом каноническому общению между ними. Так, в то время, как в Греческой Церкви уже несколько столетий перекрещивали приходящих из католичества, Русская Церковь приняла из лютеранства только через покаяние, даже без мvропомазания, Царицу Александру Феодоровну и ее сестру Великую Княгиню Елизавету Феодоровну. Этот факт ни в коем случае не умаляет подвига святости Святых Мучениц, за веру Православную пострадавших. Торжество их прославления в лике Свв. Новомучеников и Исповедников Российских состоялось на Архиерейском Соборе РПЦЗ под председательством Блаженнейшего Митрополита Филарета (Вознесенского) в 1981 г. Это лишь в очередной раз подтверждает возможность сосуществования в Православии различных поместных практик и традиций, которые не обязательно могут совпадать в различных Поместных Церквах, пребывающих в евхаристическом и каноническом единстве между собою. Правда, известен ряд частных случаев, произошедших в последнее время, когда некоторые греческие ревнители, впадая в крайность, стали отказываться признавать святость Св. Царственной Мученицы Александры и ее сестры Св. Мученицы Елизаветы, ссылаясь на то, что над ними не было совершено ни перекрещивания, ни мvропомазания. Оставим этот суд на их совести. 

По обсуждаемому вопросу могут быть различные частные мнения, как это бывало и среди Святых Отцов. Однако последнее слово всегда принадлежит соборному разуму Церкви.

Так, даже Св. Василий Великий, разделяя мнения Св. Киприана Карфагенского и Фирмилиана Кесарийского относительно недействительности таинства крещения раскольников и богословски обосновывая это мнение, тем не менее, соглашается с соборным определением большинства Отцов: "Поелику некоторым в Асии решительно угодно было ради назидания многих принятие крещения их, то да будет оно приемлемо" (1-е правило Василия Великого). 

Подобно вышеприведенному примеру и мы можем в своих частных суждениях признавать или не признавать действительность таинств МП, однако при этом должно памятовать, что сами мы не можем выносить окончательный вердикт в столь сложном и ответственном вопросе, ответ на который правомочен дать лишь законный Поместный Собор. 

Поскольку РИПЦ является не полнотой Поместной Русской Церкви, но лишь частью некогда единой Русской Церкви, Архиерейский Синод РИПЦ не может выносить окончательное суждение о благодатности или безблагодатности таинств МП. Продолжая традиции и экклезиологию РПЦЗ, мы признаем действительность определения Архиерейского Собора РПЦЗ под председательством блаженной памяти Митрополита Филарета (Вознесенского) от 12/25 сентября 1974 г., которым было установлено: "Относительно вопроса по поводу присутствия или отсутствия благодати у новостильников (экуменистов – авт.) РПЦЗ не считает себя или любую другую Поместную Церковь имеющей полномочия делать заключительное решение, так как категорическая оценка в этом вопросе может быть сделана только должным образом созванным, компетентным Вселенским Собором, с обязательным участием свободной (катакомбной, – авт.) Церкви России".  

В контексте этого определения Архиерейского Собора РПЦЗ частично применимы и пояснения одного из отцов-основателей Катакомбной Церкви в России, Священномученика Митрополита Кирилла (Смирнова, +1937) Казанского, законного главы Русской Церкви по Завещанию Св. Патр. Тихона. Так, Священномученик Кирилл писал: "Таинства, совершаемые сергианами, правильно рукоположенными во священнослужители, являются несомненно Таинствами спасительными для тех, кто приемлет их с верою, в простоте, без рассуждений и сомнения в их действенности и даже не подозревающих чего-либо неладного в сергианском устроении Церкви". Но в то же время Свят. Кирилл отметил, что "они служат в суд и осуждение самим совершителям и тем из приступающих к ним, кто хорошо понимает существующую в сергианстве неправду и своим непротивлением ей обнаруживают преступное равнодушие к поруганию Церкви. Вот почему православному епископу или священнику необходимо воздерживаться от общения с сергианами в молитве. То же необходимо для мiрян, сознательно относящихся ко всем подробностям церковной жизни" (Л. Регельсон, "Трагедия Русской Церкви", Париж, 1977 стр. 495; переиздана в Москве в 1995 г.).

Это было сказано Свщмч. Кириллом в начале 1930-х гг. Однако, ряд источников свидетельствует, что к концу жизни Свт. Кирилл, видя нераскаянность митр. Сергия и его последователей, более строго стал относиться к сергианству, фактически разделив точку зрения Священномученика Иосифа (Петровых), Митрополита Петроградского, который считал сергианскую церковь безблагодатной.  

С тех пор прошло более 70-ти лет. Тогда Свт. Кирилл еще мог с уверенностью говорить о наличии среди сергиан "законного священства", ведь оно состояло из старой иерархии и духовенства законного поставления. Однако, по учению Свв. Отцов, после ухода иерархов и духовенства в раскол, в такой церкви с годами уменьшаются и дары Духа Святого. Как пишет Св. Василий Великий: "Хотя начало отступления произошло через раскол, но отступившие от Церкви уже не имели в себе благодати Святого Духа. Ибо оскудело преподание благодати, потому что пресеклось законное преемство. Ибо первые отступившие получили посвящение от отцев и через возложение рук имели духовное дарование. Но отторженные, соделавшись мiрянами, не имели власти рукополагать и не могли преподати другим благодати Святого Духа, от которой сами отпали".

С момента возникновения сергианского "новообновленческого раскола" прошло уже 80 лет. За это время сменилось несколько поколений сергианской иерархии. Уже 16 лет как пал богоборческий коммунистический режим, породивший сергианство. Однако в условиях политической и религиозной свободы, отсутствия репрессий и преследования, сергианская иерархия МП не только не предприняла попыток покаяться, исправиться и возвратиться к подлинному святоотеческому Православию, но все более укореняется в своих отступлениях и пороках, утрачивая зачастую даже внешние признаки православности. За годы своего существования патриархия стала другой, поэтому и отношение к ней должно быть иным, нежели в 30-е–40-е годы. Тогда это были заблудшие или запуганные люди, теперь же это убежденные апостаты. Если об МП того времени можно говорить как о "церкви блуднице", то сейчас можно с уверенностью сказать, что эта блудница выродилась в "церковь лукавнующих". Следовательно, и прием клириков из этой структуры должен быть принципиально другим.

Последний Оптинский Старец Св. Нектарий (Тихонов) еще в конце 20-х гг. ХХ в. предупреждал, что "сергианство хуже обновленчества, обновленцы каялись, а эти и каяться не будут".

В начале 90-х гг. максимальная икономия со стороны РПЦЗ по отношению к клирикам МП была понятна, так как тогда еще существовали надежды на исправление и покаяние МП. Однако эти надежды и соответственно применяемая икономия, как показало время, не только не оправдали себя, но и явились одной из причин разложения и поглощения РПЦЗ сергианством. Более того, фактически никто из перешедших через формальное покаяние из МП в начале 90-х гг., за редким исключением, на сегодняшний день не остался в Истинной Церкви. Только в 1991–1993 гг. архиереями РИПЦ-РПЦЗ из МП были приняты в России через покаяние более 100 клириков. Однако где они сегодня? Большинство из них вернулись обратно в МП. 

Церковная практика показывает, что поскольку хиротонии клириков МП так и не были восполнены возложением рук православных архиереев, на каноническом и церковно-мистическом уровне эти клирики по-прежнему продолжают сохранять свое тяготение к МП как к "церкви-матери", где они приняли таинства крещения и рукоположения. Такое положение обусловлено тем, что Церковь – это не общественно-политическая институция или административная структура, но, прежде всего, Мистическое Тело, где все члены через Таинства пребывают в духовной мистической взаимосвязи между собой. Каждый священник на проскомидии обязан вынимать частицу и поминать архиерея, его рукоположившего. Таким образом, даже переходя в РПЦЗ или РИПЦ в сущем сане, бывшие клирики МП фактически продолжают сохранять мистическую связь со своими бывшими архиереями из МП, тогда как с архиереями РПЦЗ или РИПЦ такой связи они не имеют, а потому и не имеют духовно-мистической привязанности к Истинной Церкви. Если бы была совершена хиротесия, то перешедший из МП клирик вынимал бы на проскомидии частицу за того архиерея РИПЦ-РПЦЗ, который возложил на него руки, и это было бы окончательным разрывом с МП и подлинным воссоединением с Истинной Церковью. Но поскольку хиротесии не было совершено, то формально перейдя в РПЦЗ или РИПЦ, бывшие клирики МП духовно-мистически так и не закрепились в Истинной Церкви, так как путь обратно в МП для них остался открытым.

По этой же причине переходящим из МП клирикам, по-видимому, часто чужд и дух Катакомбной Церкви, и Ее наследие. Чаще всего они, формально принимая дух и наследие Катакомбной Церкви, на практике остаются холодны к Ней, не проникаясь сердцем, и потому легко отрекаются, меняя и свои убеждения, и предпочтения, и сами юрисдикции. Холодность к Истинной Церкви дает плачевный результат: сердце такого человека не наполняется чувствами любви, преданности, смирения и благоговения, а живет лишь осуждением той структуры, из которой он вышел. Человек перестает искать дары любви и пути исполнения заповедей, он озабочен лишь поиском кристально-чистой церковной структуры. Сердце переполняется сначала осуждением, а затем – неудовлетворенностью. В итоге и РИПЦ уже не удовлетворяет такого клирика, и его неудержимо тянет перейти в какую-либо другую структуру, которая на данный момент кажется ему более чистой и каноничной. Такие блуждания могут стать безконечными, и несчастен человек, попавший в эту ловушку. Причина же блужданий, думается, кроется в отсутствии мистической связи клирика с Истинной Церковью, в недостаточно глубоком его покаянии при переходе из МП, что спровоцировано, возможно, недостаточным вниманием к чиноприему клириков из МП. Повторимся, что чиноприем имеет, прежде всего, мистический смысл и задачу облегчить переход покаявшегося в Истинную Церковь. Оттого что ему не были поставлены более строгие условия приема в РИПЦ-РПЦЗ, само переживание момента присоединения к Истинной Церкви не было достаточно глубоким, а потому и отречься от Нее оказалось легко. Такое поведение души – это азы православной аскетики. 

Мы не беремся утверждать, что только ущербность практики приема клириков МП является причиной совершившихся предательств и отпадений, однако это один из немаловажных аспектов, который мы больше не можем игнорировать.

Не признавая законность МП как Истинной Православной Церкви, мы не можем признавать и абсолютную законность рукоположений МП. Однако, как учат Свв. Каноны и Свв. Отцы, по икономии и незаконные деяния через соединение с Истинной Церковью посредством благодати Духа Святого получают силу таинств без повторения их заново.

Из истории Церкви мы знаем, что икономия может быть применена на основании 8-го правила I Вселенского Собора, 66-го правила Карфагенского Собора и других. Указанные правила говорят о возможности принятия раскольнических и еретических клириков через дополнительную хиротесию (руковозложение), а не через вновь совершаемую хиротонию. 

Слово "хиротесия" буквально с греческого переводится как "руковозложение", т.е. возложение рук, а "хиротония" – избрание. Поэтому, совершая хиротесию над перешедшим из МП, мы признаем его избрание, но дополняем его хиротонию. Так, признавая избрание (хиротонию), при принятии кафаров и новациан, на основании 8-го правила I Вселенского Собора и 66-го правила Карфагенского Собора, православные епископы совершали над покаявшимися клириками дополнительное руковозложение (хиротесию) как акт покаяния и восполнения хиротоний, принятых в расколе.

Ученейший патриарх Св. Тарасий, отличая хиротесию от хиротонии, считал первую церковным благословением. Когда на Седьмом Вселенском Соборе ему был предложен вопрос: каковым он разумеет того, на которого положена была святительская рука, то есть совершена хиротесия, он отвечал: "В знак благословения приемлется хиротесия, то есть наложение руки или прикосновение ею. — И возложение руки никаким образом невозможно почитать хиротониею".

В новейшей истории впервые по отношению к клирикам экуменических Церквей чин дополнительной хиротесии был предложен в Греции на Соборе 1935 года, где отцами-основателями тогда еще единой Греческой Старостильной Истинно-Православной Церкви было установлено принимать новостильных клириков через исповедание православной веры и дополнительную хиротесию (с возложением рук и заново читаемой молитвой на поставление в иереи).

В недавней истории Русской Церкви есть важный для нас прецедент, когда была применена практика хиротесии. В 1971 г. в Синод РПЦЗ обратилась группа старостильных греческих иерархов с просьбой восполнить их хиротонии, которые в сложное для Греческой Церкви время были совершены одним архиереем, Епископом Матфеем. Архиерейский Собор РПЦЗ под председательством Святителя Митрополита Филарета (Вознесенского, +1985) принял Решение от 15/28 сентября 1971 г. о восполнении епископских хиротоний греческой иерархии через совершение над ней дополнительных хиротесий.

Вот как сказано об этом в Протоколе Архиерейского Собора РПЦЗ № 16-11 от 15/28 сентября 1971 года:

"Любое рукоположение, совершенное без соблюдения канонов, в сущности уже является недействительным, даже если оно и совершено канонически рукоположенными епископами. Четвертый Канон Седьмого Вселенского Собора, например, не низверг Максима Киника за его преступления, но объявил его хиротонию недействительной. Даже несмотря на то, что она была совершена каноничными епископами, но – в нарушении канонов. Это же относится и к рукоположению священников…

Однако, путем икономии незаконные действия могут получать силу таинств без повторного их совершения. Св. Василий Великий пишет в своем Первом правиле о кафарах, которые лишены даров Духа Святого, поскольку являются схизматиками. Но путем икономии он позволяет их принимать в общение без нового крещения. А 8 канон 1-го Вселенского Собора говорит о них следующее: "О именовавших некогда себя Чистыми, но присоединяющихся к Кафолической и Апостольской Церкви, благоугодно святому и великому Собору, да по возложении на них рук (т.е. дополнительной хиротесии, – авт.), пребывают они в клире".

Существуют разные мнения в отношении понимания этих слов "возложение рук". Аристин понимает их в смысле мvропомазания. Его мнение разделяет епископ Иоанн Смоленский. Однако, по-видимому, более авторитетное объяснение было дано Св. Патр. Тарасием на Седьмом Вселенском Соборе. Когда кто-то спросил его, как следует понимать слова о возложении рук в 8-ом каноне 1-го Вселен. Собора, он объяснил, что это не рукоположение, а другое, означающее лишь благословение. Можно согласиться с епископом Никодимом Милашем в том, что на основании авторитетного толкования Св.Тарасия: "...Эти слова никейского канона означают, что когда новатианское духовенство принималось из схизмы в Православную Церковь, правильный епископ или священник должен был возложить руки на них подобно тому, как это совершается в таинстве исповеди, и прочитать соответствующую молитву, воссоединяющую их с Церковью. Таков же был порядок принятия в Церковь донатистов, гораздо более упрямых схизматиков, чем новатиане /Карф. Собор, канон 79/. ...По известной великой нужде Африки, ради мира и пользы Церкви, и из самих Донатистов клириков, расположение свое исправивших и возжелавших придти к Кафолическому соединению, по рассуждению и изволению каждого Кафолического епископа, управляющего Церковью в том месте, приимати в своих степенях священства, аще сие окажется содействующим к миру Христиан"…"

Отмечая неканоничное возникновение "матфеевской" иерархии, Архиерейский Собор РПЦЗ постановил: 

"Однако, очевидно из приведенных примеров, что существует достаточное основание применить по отношению к ним икономию, в соответствии с 8-м Каноном Первого Вселенского Собора и 79-м Карфагенского.

Принимая во внимание все вышесказанное, а также желание достижения объединения всех людей, преданных Истинному Православию, Архиерейский Собор принимает следующие решения:

Признать возможным удовлетворение просьбы Митрополитов Каллиста и Епифания. Для этого двое епископов должны совершить возложение рук на них. Это же должны произвести эти Митрополиты над своими братьями и все их епископы над священниками".

(Из Решения Архиерейского Собора РПЦЗ. Протокол № 16-11 от 15/28 сент. 1971 г.).

В журнале "The Orthodox Christian Witness" в сентябре 1971 года было опубликовано пространное описание хиротесий, совершенных архиереями РПЦЗ над греческими иерархами в Бруклинском Свято-Преображенском монастыре:

"Архиепископ Филофей Гамбургский из Германии и Епископ Константин Брисбейнский из Австралии (оба из РПЦЗ) сослужили с духовенством монастыря 17 сентября 1971, и сразу после Трисвятого на Божественной Литургии (т.е. точно в момент, когда обычно совершается посвящение епископа), матфеевский Епископ Каллист Коринфский, который только частично был облачен, был поставлен перед двумя вышеупомянутыми иерархами. Молитвы, которые были прочтены над ним, были двумя тайными молитвами, обычно читаемыми на посвящение епископа. Эти молитвы (или, в случае хиротесии священника, их аналоги из хиротонии иерея) обычно читаются на хиротесии. После того, как эти молитвы были прочитаны, Епископу Каллисту подавали прочие части его облачения: омофор, панагию, митру и жезл епископа, чтобы показать, что молитвы, прочтенные над ним, восполнили то, чего недоставало в его прежнем, неканоническом "посвящении", и что он теперь законно получил эти знаки своего служения. В этот момент все в церкви возгласили "Достоин".

На следующий день 18 сентября 1971 г., Архиепископ Филофей и Епископ Константин, вместе с Епископом Каллистом, совершили точно ту же самую церемонию над матфеевским Епископом Епифанием Китийским с Кипра.

В конце Божественной Литургии 18 сентября, матфеевский протосинкел, Протопресвитер Евгений Томброс, сказал краткое слово, благодаря иерархов РПЦЗ, которые по его словам "совершили священное дело любви"…

Совершители и свидетели этих двух хиротесий (руковозложений) тогда подписали следующий документ:

АКТ

Во исполнение соборнаго определения от 16/28 сент. 1971 года мы 17/30 сент. 1971 года в Преображенском монастыре Бруклайн Масс прочитали молитвы с возложением рук на Преосв. Каллиста Митрополита Коринфского, а 18 сент./1 окт. этого же года на Преосв. Епифания Митрополита Китийскаго. После чего мы совершили с ними Божественную Литургию.

Бруклин, Масс., 18 сентября 1971

Подписи: Архиепископ Филофей, Епископ Константин 

Свидетели: Архимандрит Каллиопий, Архимандрит Пантелеимон, Иеромонах Харалампий"

Совершенно очевидно, что если даже "матфеевская" старостильная иерархия нуждалась в восполнении епископских хиротоний через совершение над ней дополнительных хиротесий, то тем более в этом нуждаются епископы и клирики сергианско-экуменической Московской патриархии, которую Свв. Новомученики и Исповедники Российские считали "новообновленческим расколом", применяя к ней те же канонические требования, что и к "обновленцам".

Таким образом, ради сохранения чистоты Истинного Православия необходимо принимать в общение клириков МП через публичное покаяние, испытательный срок от года до трех лет с несением епитимии, Исповедание Веры и отречение от ложных заблуждений МП (акт Исповедание Веры и отречение от ложных положений для клириков, приходящих из Московской патриархии в Русскую Истинно-Православную Церковь разработан и утвержден Архиерейским Совещанием РИПЦ 6 /19 августа 2002 г.). Помимо этого, нам видится полезным и необходимым введение в практику Русской Истинно-Православной Церкви совершение хиротесии для восполнения хиротонии.  Так было бы верно и в согласии с канонами и заветами Святых Новомучеников и Исповедников Катакомбной Церкви. 

Как и прежде, последнее слово в этом непростом вопросе принадлежит соборному разуму Церкви в соответствии с требованиями свв. канонов и святоотеческим учением. Только Собор вправе окончательно и авторитетно разрешить этот вопрос. До решения Собора все мы можем выносить свои частные суждения по этому вопросу, обсуждать его и обмениваться мнениями. Однако, повторимся, полнота решения принадлежит только Собору.

Заканчивая, обратимся еще раз к словам видного православного исповедника и богослова проф. И.Андреева:

"...Мы, православные русские люди, не предрешая окончательного суда над советской церковью, суда, который по "произволению" Св. Духа вынесет в свое время Русский Православный Собор, должны ясно и определенно сказать: от какого бы то ни было общения с советской церковью мы ОТКАЗЫВАЕМСЯ, ибо сомневаемся в ее благодатности" (Андреев И.М., проф. Цит. соч., с 22).

+Архиепископ Тихон Омский и Сибирский,

Председатель Архиерейского Синода РИПЦ

Источник: "Церковные ведомости РИПЦ"
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БОЕВЫЕ ИСКУССТВА РУСИ:
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На фото: Михаил Васильевич Рябко 
Тренировки по Системе в зале на Темирязевской начнутся с 4 января 2008 г. 
7 января тренировки не будет.
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О РКЦ ИПХ:

«Пастырь и Его овцы»

(Ин. 10: 1-9)

I. Господь являет признаки как истинного пастыря, так и волка - губителя, и т.о. показывает о Себе, что Он добр, ссылаясь во свидетельство на дела.

1. Сначала Он излагает отличительные свойства губителя. Он, говорит, не входит дверью, то есть Писаниями, ибо он не свидетельствуется ни Писаниями, ни пророками. Писания поистине суть дверь; ибо мы чрез них приближаемся к Богу. Они не позволяют входить волкам, ибо отлучают еретиков, поставляя нас в безопасности, и сообщая нам знание обо всем, о чем пожелаем. Итак, вор - тот, кто не входит чрез Писания во двор овчий, чтобы заботиться об овцах, но восходит инде, то есть сам себе прокладывает дорогу иную и необычайную. 

2. Таков будет и скверный антихрист. Ибо у них свидетельство не из Писаний. 

3. Намекает и на книжников, которые не выполняли ни одного слова из заповедей закона, а учили заповедям человеческим и преданиям. Намек идет к вору, который перепрыгивает чрез ограду и делает все с опасностию. Это - признаки разбойника. – 

II. Вот и признаки пастыря. 

1. Пастырь входит чрез Писания, и придверник отворяет ему. Под придверником разумеем и Моисея, ему вверены были слова Божии. Моисей отворил дверь Господу, без сомнения, тем, что говорил о Нем. Сам Господь сказал: если бы вы верили Моисею, то поверили бы и Мне (Ин. 5, 46). 

2. придверник - Дух Святый. Так как Писания, понимаемые при озарении от Духа Святого, указывают нам Христа, то справедливо Дух Святый придверник. Им, как Духом премудрости и знания, отворяются Писания, чрез которые Господь входит в попечение о нас и чрез которые Он оказывается Пастырем. И овцы слушаются голоса Пастыря. 

3. Фарисеи часто называли Господа обманщиком и доказывали это своим собственным неверием, говоря: неужели кто-нибудь из начальников уверовал в Него (Ин. 7, 48)? Посему Господь показывает, что не Его нужно считать губителем за то, что они не веруют, а их нужно исключить из числа овец. Я, говорит, вхожу дверью. Очевидно, Я поистине Пастырь. Вы не последовали за Мною и тем показали о себе, что вы не овцы. Откуда же выводить Своих овец? Из среды неверных, как, например, извел из среды иудеев слепца, который и услышал Его, и узнал Его. - И идет перед овцами, хотя у телесных пастухов бывает наоборот, ибо они ходят позади овец. 

III. Так, подлинно, пастырское служение Христа необычайно. 

1. Собой показывает, что Он всех приведет к истине. И учеников, как овец, посылает в средину волков (Мф. 10, 16). За чужим не пойдут, потому что не знают чужого голоса. И здесь, без сомнения, намекает на Февду и Иуду, за которыми овцы не последовали, ибо немногие были обольщены, да и те, по смерти их, отстали. А за Христом и при жизни, и в особенности после смерти, ходил весь мир (Ин. 12, 19). 

2. Намекает и на антихриста, ибо и он немногих обольстит, а после своей погибели не будет иметь последователей. Слова: "не идут" показывают то, что по смерти обманщиков никто не будет внимать или следовать. Итак, Писания суть дверь. Чрез эту дверь Господь выводит овец на пастбище. Какое же пастбище? Будущее наслаждение и успокоение, в которое Господь вводит нас. Если в иных местах Он и Самого Себя называет дверью, сему не нужно дивиться. Ибо, когда Он хочет изобразить Свое попечение о нас, Он называет Самого Себя пастырем, а когда хочет показать, что Он приводит к Отцу, тогда называет Самого Себя дверью, подобно тому, как Он же в разных смыслах есть и овца, и пастырь. Еще под дверью разумеются слова божественных Писаний; а Господь Сам есть и называется Слово; следовательно, может быть назван и дверью. 

3. Иисус сказал им в этих словах притчу, или сравнение, и употребил неясную речь для того, чтобы сделать их более внимательными. Когда же достиг этого, то разрешает неясность и говорит: Я - дверь. "Все, сколько их ни приходило". Но Он сказал это не о пророках, а о возмутителях. Ибо овцы не послушали этих возмутителей, а пророков послушали, и, сколько ни уверовало во Христа, все чрез них уверовали. Но нигде не видно, чтобы Он хвалил тех, которые не слушали пророков, напротив. Он обличает их. Потом, обратим внимание, на точность выражения: сколько "ни приходило", а не говорит: сколько "ни (было) послано". Ибо пророки приходили потому, что были посланы, а лжепророки, как и вышесказанные мятежники, приступали к развращению обольщаемых тогда, как никто их не посылал. Так и Бог говорит: Я не посылал их, они бежали (Иерем. 23, 21). 

IV. Кто Мною, дверью, войдет и приведется к Отцу, и станет Его овцою, тот спасется, и не только спасется, но и получит великую неустрашимость, как и Господь, и Владыка. Ибо это обозначает словами: "и войдет, и выйдет". 

Так и апостолы смело входили и выходили пред повелителей, и выходили радостными и непобедимыми (Деян. 5, 41). "И найдет пастбище", то есть обильную пищу. И иначе: так как наш человек двойствен, по выражению апостола Павла, внутренний и внешний (Рим. 7, 22; 2Кор. 4, 16), то можно сказать, что входит тот, кто заботится о внутреннем человеке, и тот опять выходит, кто члены, которые на земле, и дела плотские умерщвляет во Христе (Рим. 8, 13). Такой найдет пастбище и в будущем веке, по сказанному: 1 Псалом Давида. Господь - Пастырь мой; я ни в чем не буду нуждаться: Он покоит меня на злачных пажитях и водит меня к водам тихим, подкрепляет душу мою, направляет меня на стези правды ради имени Своего. Если я пойду и долиною смертной тени, не убоюсь зла, потому что Ты со мной; Твой жезл и Твой посох - они успокаивают меня. Ты приготовил предо мною трапезу в виду врагов моих; умастил елеем голову мою; чаша моя преисполнена. Так, благость и милость да сопровождают меня во все дни жизни моей, и я пребуду в доме Господнем многие дни. (Пс.22:1-6) 

2. Вы, уверовав, приняли запечатление Духа и получили залог будущих благ и совершенного избавления, и имеете получить то, что уготовано верующим, — непрестанно благодарю за вас, молится о каждом из нас, обо мне и о вас Апостол Павел. Видишь ли, какое сострадательное сердце, за всех приносит благодарение, как будто сам получил благодеяние. Ибо не только к ефесянам, но и ко всем это пишет. Итак, хотя достойно благодарить Бога и за все другое, чего мы удостоились, но достойно благодарить и за веру верующих, потому что они так просветились, что пришли ко кресту Спасителя, отступив от губителя. Таково свойство братолюбия. Услышав, о вашей вере во Христа Иисуса. И не только о вере, но и о любви. И везде он с верой соединяет любовь, поскольку она порождает добродетельную жизнь. А без нее бесполезна вера, — вера без дел и жизни; равно как и жизнь — без веры. Заметим, сколь многих он имеет в своем уме, сколь многих помнил в своих молитвах. А мы и самих себя не вспоминаем, как должно. 

3. О чем ты молимся и просим? Апостол просил дабы Бог умудрил нас читающих, Бог же Господа нашего Иисуса, то есть Человека, подобного нам по плоти. Отец славы, то есть даровавший нам великие и славные блага. И здесь, так как Он даровал нам великие и славные блага, называет Его Отцом славы, то есть источником. И нельзя иначе Его назвать, как самым славнейшим у нас именем. Григорий же Богослов под славой разумел Божественность Единородного; так что по отношению к Тому же Христу Он есть Бог и Отец: по отношению ко Христу, то есть к человечеству. Бог, а по отношению к славе, то есть к Божественности, Отец. 

V. То есть да даст вам дар, чтобы просветиться от Духа. Ибо если Дух не откроет сокровенных тайн, другим способом невозможно постигнуть их. Ибо только "Он", а не ангел и не архангел, все проницает, и глубины Божии (1Кор.2:10). Душевный человек не принимает того, что от Духа Божия (1Кор.2:14). Посему, когда Дух откроет нам тайны, тогда и в познании Бога мы будем, и не будем сомневаться и говорить, что невозможно то или другое, но будем видеть все, как есть. В чем состоит надежда призвания Его - в усыновлении к наслаждению небесными благами и к тому, чтобы главою нашей был Христос. Но поскольку это будущее, то и нужно духовное откровение, чтобы узнать его. 

1. И это, как еще неизвестное, имеет нужду в откровении от Духа, какие именно блага наследуют святые. Ибо велики они. Посему и называет их богатством славного наследия, то есть несказанной славой, превышающей понимание. А наследие - потому, что оно еще будет дано сынам. 

2. Вышесказанное касалось будущего. Теперь же говорит о бывшем уже, чтобы от сего и то стало достоверным. То, что, говорит, мы уверовали, ибо и это требует откровения, чтобы вы яснее это поняли. Итак, разве не сознавали ефесяне, что уверовали? Конечно, сознавали, но не так, как говорит теперь. И не легко это знать, потому что нужна великая сила — переубедить душу и отвратить от заблуждения, такая нужна сила, каковой не требуется для воскрешения мертвого. Ибо мертвых одним только словом воскрешал Господь, но иудеев не убедил даже многими речами и удивительными делами. Посему и говорит, что и для этого имеем нужду в откровении Духа, дабы понять, что принятие нами веры есть дело великой силы и действия Божия. 

3. И как Христа воскресил Он из мертвых, так и нас, бывших мертвыми, воздвиг от неверия. Посему и назвал это безмерным величием могущества и державой силы. Ибо когда ничего не достигли пророки и все творение: и видимое, научая своим благоустройством, и невидимое — в лице наставляющих и вразумляющих ангелов, — тогда неожиданно мы получили спасение. А слова: воздействовал во Христе, разумей, сказаны о человеческой природе. Ибо Восставший из мертвых есть Человек, хотя и был Он соединен с Богом. Не сказал: высоко, но превыше, чтобы указать на величайшую высоту. Ибо из крайней глубины Он возвел на самую высоту человеческую природу во Христе. Конечно, о ней говорит, как об умершей и воскрешенной, так как божественная природа действительно не умирала, не воскресала и не возвышалась, как всегда бывшая выше всякой высоты. Итак, выше всякой ангельской силы воссела прежде презренная человеческая природа. И поставил Его выше всего, главою Церкви. О чудо! И Церковь посадил на том же самом троне; потому что где глава, там и тело. Слова же выше всего указывают на то, что главу дал мощную, которая выше всего, выше ангелов, выше архангелов. Чтобы ты, услышав это, не подумал, что именем главы называется какое-нибудь начальство и власть, он говорит, что Христос есть глава Церкви, как тела, и также ей сроден. И Церковь есть полнота Его. И как тело есть полнота головы, восполняя ее своими членами, так и Церковь есть полнота Христа, Наполняющего все во всем. Ибо Христос восполняется и как бы завершается всеми членами в лице всех верующих: восполняется как бы рукой в лице милостивого человека и иным способом помогающего слабым; как бы восполняется ногой в лице человека, предпринимающего путешествие ради проповеди и призревающего своих братьев, и иным членом восполняется в другом верующем. И таким образом восполняется всеми членами в лице всех верующих, то есть чрез посредство всех верующих, когда один одну, другой другую оказывает услугу. Ибо тогда становится совершенной глава наша — Христос, то есть получает совершенное тело, когда мы все вместе будем соединены и тесно связаны. Давайте молиться: Милостивый, Господь, мы молим Тебя пролить яркие лучи света Твоего на Твою Церковь, дабы она, будучи наставлена учением святых Апостолов, так ходила в свете истины Твоей, дабы придти к свету вечной жизни; через Иисуса Христа Господа нашего. Аминь. 

Воскресная проповедь брата Алексия, 

и.о. Духовного Наставника Свято-Богоявленской Общины 

ИПХ Санкт-Петербурга

9.12.2007г.
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МЕЗОГЕЯ-САРМАТИЯ: 
После Оранжевой революции 2004 года очевидно, что Украина встала на путь эмергенции. Россия стала смотреть на Украину как на волшебный Запад с которого надо что-то перенимать или, напротив, опасаться. Но украинцы во многом идут впотьмах, ибо украинская идентичность еще неоформлена. Традиционно, со времени образования первого Украинского государства на обломках Российской империи бытовала казацкая идентичность. Украинцы - хохлы. Хохлы - запорожцы. Значит, украинцы - это потомки запорожцев. Отсюда культ Богдана Хмельницкого. Не случайно первый правитель Украины Скоропадский провозгласил себя гетманом. Но кто-такие гетманские запорожцы? Приграничная стража польских правителей! Славяно-татарские разбойники! На такой идентичности далеко не уедешь. И к Киевской Руси казаки имеют весьма сомнительное отношение, равно как и к Западной Украине. Но украинский философ Олег Гуцуляк открыл новую идентичность украинцев. Украина - это Сарматия - полиэтничная восточноевропейская страна на берегах Борисфена. Конечно, исторический сарматизм - это польская шляхетская идеология XVI-XIX вв. Символ польской эстетики: ясновельможная кшатрийская шляхта (офицеры дхармы, как говорит Гуцуляк), кастовый гонор, дистанцирование от быдла (неприятие "песей крови") и буддо-шопенгауровские медитации под полонез. Однако сарматизм стал частью польской культуры как только они инкорпорировали территорию Украины в XVI веке. Так что если для Польши сарматизм импортирован, то для Украины он аутентичен. Именно сарматские катафракты положили начало европейскому рыцарству, что отрзилось в легендах о сарматском происхождении рыцарей Круглого Стола и Священного Грааля. Сарматская ориентация утверждает арийское, дотюркское и даже дославянское начало Украины - страны которая в эпоху Бронзового Века образовывала Арийскую Родину, откуда воины отправлялись на покорение европейской доарийской мегалитической культуры и на захват чернокожей Индии. Отсюда определенные симпатии к правому радикализму (национал-синдикалистское общество и эсхатологическое мировоззрение активного ожидания Хельги-Аватары) и СС (Сарматия как новая Бургундия) при широкой веротерпимости (сарматизм адаптирует катакомбное христианство, арио-христианство, русский ислам и родноверие). И что еще немаловажно, Гуцуляк подчеркивает матриархальное начало Сарматии. "Женоуправляемые сарматы" прославились на весь мир своими амазонками
http://messir-yunus.livejournal.com/197115.html
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МАТЕРИАЛЫ  О  ОККУПАЦИОННОМ  РЕЖИМЕ:

Материал предоставлен Общероссийским Общественным Движением «За Права Человека»
Уважаемые коллеги!

Сердечно поздравляю вас с 

Новым 2008 годом и Рождеством! 

      Президент Путин В.В. ничего полезно не сделал за восемь лет президентского срока (даже закон "О противодействии коррупции" не принял), да он и не способен на созидательный труд  по психологическим основаниям.  Он выдвинул такого же, как и сам он  Дмитрия  Медведева. Этот кандидат ни чем не отличается от В. Путина. Обществу нужна мораль и нравственность, социальная справедливость поведения Джоржа Буша, но не людей в физической плоскости. Многие граждане говорят, что все нац. проекты фуфло и они абсолютно правы.  

     Однако  Новый год обычно связывают с надеждами на лучшее, поэтому пускай все хорошее, что радовало всех вас в уходящем году, непременно найдет свое продолжение в году наступающем, поскольку все понимают законодательную  деятельность Всероссийской политической партии "Единая Россия", которая привела к лишению гарантированных конституционных прав и свобод граждан, даже прокуратура и суд остались без обязанностей государства  по защите прав и свобод граждан от коррумпированности  чиновников и групп. 116 кандидатов в списке ВПП «Единая Россия» в Государственную Думу отказалась от мандатов, лишив граждан свободы волеизъявления и доказав им наличие признаков мошенничества в избирательном процессе, совершённое организованной группой (ч.4 ст. 159, ч. 3 ст. 210 УК РФ).

      Пусть Новый год подарит всем благополучие, исполнение заветной мечты, укрепит веру в социальную справедливость фармации и нравственность  без В. Путина и Д. Медведева, а успех сопутствует всем начинаниям всегда и во всем будет  духовная христианская  культура  граждан Святой Руси.

     Пусть весь народ России проснётся и в один голос,  выберет  социальную справедливость и мораль прав и свобод граждан, но без  В. Путина,  Д.Медведева, Н. Патрушева, Р. Нургалиева, Б. Грызлова, С. Миронова, С. Степашина  и им подобных . России не нужна коррупция и криминализация общественных отношений. Россия и её граждане не должны подвергаться политическим репрессиям за их мораль и нравственность, за их гарантированные международные права и свободы, жить на обочине вместе с гражданским обществом и втоптанным в грязь международным правом. России не нужна "государственная власть" психологии В.Путина "мочить в сортире" и Д. Медведева. Им конечно можно надеяться только на не принятие Закона "О противодействии коррупции" или на фальсификацию выборов Президента России, а также  на  не доверие всего мирового сообщества, поскольку их психологическое  и физическое поведение не способны тянут нравственность и справедливость, например как в Европе пенсионеры получают более 800 евро....   

     Уважаемые коллеги! Смело открывайте первую страничку календаря 2008 года и принимайте от нас пожелания божьей благодати, мира, согласия, терпения, добра, счастья и, конечно же, удачи на справедливость и мораль в гражданском обществе, противовесы прав и свобод граждан от таких как В. Путин или Д.  Медведев, или Н. Патрушев, С. Степашин, Р. Нургалиев, Б. Грызлов.....               

                                                                                                                                                                                                                                                                                        В. Степанов.

С НОВЫМ 2008 ГОДОМ!!!
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Человек Путина ("The Wall Street Journal", США)

Самое важное, что нужно знать о Медведеве - это его возраст и преданность боссу
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Редакционная статья, 11 декабря 2007
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Итак, обладателем главного приза путинской лотереи - ключей от Кремля - объявляется... Дмитрий Медведев. Если ветер вдруг не переменится, что при 'управляемой демократии' представить трудно, то 42-летний юрист из Санкт-Петербурга станет следующим президентом России. Но совершенный вчера Владимиром Путиным выбор наследника трона более никак не проясняет будущее России. 

Мы по-прежнему не знаем, кто встанет весной во главе самой большой в мире страны, и как это произойдет. Известно лишь одно - президент Путин сохранит влияние. Назвав имя своего кандидата, российский лидер заявил, что Медведев гарантирует преемственность. С ним согласны инвесторы, желающие продолжения хороших времен: индекс фондового рынка вчера резко вырос. Однако присмотритесь к тому, какой ущерб восемь лет путинизма нанесли российским институтам и свободам, и перспектива тускнеет. 

Позитивный имидж Медведеву создается примерно так: вице-премьер и председатель совета директоров "Газпрома" - это, по кремлевским стандартам, молодой либерал без чекистского прошлого (насколько это известно) и яростного неприятия Запада. Вчера некоторые наши друзья даже выразили надежду на то, что Медведев мог бы реанимировать российскую демократию. Жаль, что мы не такие оптимисты. Самое важное, что нужно знать о Медведеве - это его возраст и преданность боссу. Не будучи одним из силовиков - бывших кагэбэшников - в путинском окружении, он 17 лет верно служил Путину, начиная с их совместной работы в мэрии Санкт-Петербурга. Он руководил избирательным штабом Путина во время президентской кампании 2000 г., занял высокий пост в 'Газпроме', когда Кремль решил использовать энергетического гиганта в политических целях, а затем был назначен ответственным за вложение нефтяных доходов в реализацию приоритетных национальных проектов. В отличие от министра обороны Сергея Иванова, своего главного соперника в негласном состязании за путинское благословение, Медведев никогда и никому не давал понять, что он считает себя равным президенту. 

В Кремле источником легитимности Медведева, скорее всего, будет Путин. Действующий лидер России, безусловно, будет действовать из-за кулис. Но он так и не прояснил вопрос о том, намерен ли он сохранить какие-либо формальные полномочия, и какие именно. В последние месяцы Путина, которому всего 55 лет, прочили в 'национальные лидеры' (неясно, какую роль он играл бы при этом в государстве), а также на должность премьер-министра, чьи конституционные полномочия были бы расширены благодаря контролю его партии 'Единая Россия' над Думой. В один прекрасный день он мог выдвинуть свою кандидатуру на пост президента - Конституция запрещает занимать его более двух сроков подряд - или стать президентом возможного Союза России и Беларуси, тем самым, оказавшись выше Медведева. Идея такого союза была недавно воскрешена, а в конце этой недели президент Путин направляется в Минск. Поскольку кремлевский лидер устанавливает правила по ходу игры, каждый из этих вариантов можно считать возможным. 

Доброжелатели могли бы объяснить нежелание Путина уйти навсегда тем, что мягким переходом он хочет гарантировать преемственность. Но возможна и менее благосклонная трактовка: Путин просто боится за свою шкуру. Покинув Кремль, Путин станет уязвимым, даже если его преемник - верный соратник. Вспомните, что после коронации Путина в 2000 г. окружение бывшего президента Бориса Ельцина считало его молодым, политически слабым и лояльным. Но именно благодаря этому он и попал на пост президента. Став кремлевским боссом, Путин воспользовался своими почти царскими прерогативами, чтобы избавиться от многих людей Ельцина, приведших его туда. 

Сегодня, после ликвидации Путиным части демократических свобод, президент России - гораздо более мощная фигура. Прошедшие в декабре парламентские выборы были наименее свободными с тех пор, как Михаил Горбачев объявил о начале перестройки. Оппозиционные партии были вытолкнуты на обочину политической жизни. То же самое со СМИ: несколько месяцев назад последний из свободных телеканалов РЕН ТВ оказался под фактическим контролем Кремля. Главы регионов назначаются теперь Москвой. Деятельность зарубежных неправительственных организаций была ограничена; выгнали даже Корпус мира. Учитывая то, что слабы и суды, можно сказать, что Путин единолично воплощает власть в России. Неудивительно, что он перспектива отказа от нее заставляет его нервничать. 

Чувствительность кремлевского лидера проявилась в ходе недавней парламентской кампании. Путин обрушился на либеральных 'шакалов', чтобы укрепить свои позиции в стране, и ненадолго взял под стражу лидеров оппозиции Гарри Каспарова и Бориса Немцова, которые, по результатам опросов, почти не имеют поддержки. 

Централизация власти также угрожает экономическому росту, достигнутому благодаря повышению цен на нефть с 15 до 90 долларов за баррель в годы правления Путина. Проблемы коррупции, социальной сферы, бюрократизма только усугубляются. Несмотря на огромные природные богатства России, темпы ее экономического оздоровления отстают от восточноевропейских. 

Вопреки разглагольствованиям о восстановлении порядка и благосостояния после бурных девяностых, путинизм посеял зерна нестабильности. Появление Медведева не дает ответа на фундаментальный вопрос о том, каким будет ближайшее и отдаленное будущее России, а лишь подчеркивает неопределенность. 
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ИСКОВОЕ     ЗАЯВЛЕНИЕ
  /о возмещении  морального вреда, причинённого неправомерными действиями (бездействиями) и решениями должностных лиц федеральной власти:  Президентом РФ Путиным В.В., помощником Президента РФ Сечиным И.И., помощником  Президента РФ Ивановым  В.П.,   Генеральной прокуратурой РФ (Чайкой Ю.Я. и другими), директором ФСБ РФ Патрушевым Н.П., председателем Московского городского суда Егоровой О.А., министром МВД РФ Нургалиевым Р.Г.  и должностными лицами прокуратуры г. Москвы в соответствии конституционного права (ст.ст. 33,  46(иных) Конституции РФ, ст. 42, ст. 123, ст. 124 УПК РФ) по обжалованию действий (бездействий) и решений органов государственной власти, её должностных лиц в связи многократными обращениями (телеграммами, письмами, посещениями...) к должностным лицам (Путину В.В., Чайке Ю.Я., Семину Ю.Ю., Патрушеву Н.П., бывшему Генеральному прокурору РФ Устинову В.В.) и другим по вопросу лишения Шуралёва А.В. гарантированных конституционных прав, за лишение равного права как отца в воспитании своего сына,  за лишение равенства перед законом и судом; за лишение заботы о своём сын,  за лишение прав на информацию; за лишение права на семью;  за лишение права на жизнь; за лишение прав на свободу убеждений и свободное выражение их; за лишение доступа к суду и судебной защите в независимом, беспристрастном суде; за лишение  прав на жилище, за лишение чести  и достоинства, за постоянную дискриминацию и дискредитацию в глазах общества /

        Начиная с 2005 года я, Шуралёв Алексей Васильевич по вине Президента  Российской Федерации Путина В.В., который не способен обеспечить деятельность  государственного механизма в конституционной плоскости и Федеральной службы безопасности Российской Федерации стал изгоем и заложником за свои конституционные (международные) права и свободы (лишился  равенства прав и обязанностей родителей, права на воспитание и заботу о своём единственном сыне, права на жизнь, свободу, семью, здоровья, на судебную защиту в компетентном  и независимом суде, права на обращение в органы власти, права на свободу мысли и слова, права на информацию).  Лишение конституционных прав и свобод, а также постоянная  дискриминации и дискредитации подтверждается приложенными документами (де факто), ограничение моих  прав подкреплено решениями судов (правовая, де юре), приведшие к лишению меня человеческого достоинства, чести по признакам, которые не могут быть приемлемыми и подходящими в условиях действующей Конституции РФ и международных норм.  Такие действия (бездействия) и решения должностных лиц Путина В.В., Сечина И.И., Иванова В.П., Патрушева Н.П., Нургалиева Р.Г., Егоровой О.А. и других,  привели к нравственным страданиям, к компенсации морального вреда предусмотренного в соответствии ст.ст. 150, 151 ГК РФ.

В течение всего этого времени я направил 30 письменных обращений бывшему Генеральному прокурору Устинову В.В. и нынешнему Генеральному прокурору РФ Чайке Ю.Я., 20 обращений на имя Президента РФ Путина В.В., и его Помощников Сечина И.И., Иванова В.П., 20 заявлений в органы внутренних дел и лично к министру Нургалиеву Р.Г. и ни один из перечисленных высокопоставленных лиц, а также возглавляемые ими структуры никогда не помогли мне и государству,  а только забросали своими «отписками» с признаками  преступлений, предусмотренных статьями 292 и 293 Уголовного кодекса Российской Федерации. Мне открыто также заявлено ими, что мое дело связано с системой ФСБ и с очень большими государственными чинами, поэтому ничем помочь мне не могут. Все они пеняют только на судебную власть, но и она умышленно волокитит и принимает незаконные решения, не соблюдает процессуальные сроки в соответствии указаний ст. 154 ГПК РФ (рассмотрение не более двух месяцев). 

Московская судебная власть полностью идет на поводу у ФСБ РФ и нисколько не желает разобрать честно и добросовестно мои иски, в которых я указал все основные беззакония, которые причинила мне ФСБ РФ, а именно:

1/ мою бывшую супругу Михтиневу И.М. взяли на работу в академию ФСБ РФ по заданию кадровой службы ФСБ РФ только для того, чтобы она занималась незаконным репетиторством для детей чиновников из ФСБ, и поэтому нам дали жилье в городе Москве;

2/ кроме того, с целью прикрытия этих репетиторских занятий ей  кадровая служба ФСБ РФ дала супругу Директора ФСБ РФ Патрушеву Елену Николаевну, тоже будто бы для занятий английским языком;

3/ после того, как я запретил своей бывшей жене выполнять такие спецзадания и выгнал всех новоявленных слушателей академии ФСБ  из своей квартиры, мне самому было предложено убираться;

4/ затем они заставили мою жену обратиться в ПНД № 21 г. Москвы, чтобы уложить меня в психушку через суд, но, не добившись этого, установили в ПНД № 21 самый тяжелый психиатрический диагноз и завели карточку на мое имя, что уже свидетельствует о нанесении морального вреда моей чести и достоинству, а вынесенное при этом Черемушкинским районным судом г. Москвы заочное решение свидетельствует, что должностные лица системы ФСБ выполняют свои обязанности в противоречии деятельности всего государственного механизма, действующего конституционного и международного законодательства;

5/ после этого они вынудили мою жену развестись со мной, как будто я не имею право на семью и своего единственного сына;

6/ потом сняли меня с учета нуждающихся в жилых помещениях, так как я уже не муж сотрудника академии ФСБ и поскольку я не имею конституционного права на жилище в соответствии ст. 40 Конституции РФ;

7/ а начальник академии ФСБ Власов В.А. вынужден был подать на меня  незаконный иск в Черемушкинский районный суд г. Москвы о моем выселении без предоставлении жилья и снятии с регистрационного учета. При этом ни одна судебная инстанция не исследовала ни решение суда, ни выселение меня на улицу, которое также является нанесением мне нравственных страданий, за которые предусмотрена компенсация морального вреда в соответствии требований ст. ст. 151, 1069, 1070  ГК РФ.

8/ затем полностью лишили меня семьи и сына, которых прячут на подставных квартирах и о которых я ничего не знаю около 3 лет, осуществляют защиту своего бывшего сотрудника тем, что выписывают ему документы прикрытия на другую фамилию, представляют подставные квартиры, не допускают ответчицу вызвать в суд, приставляют специальных людей для охраны, используя для этого гражданина Петрова Владимира Федоровича  1956 года рождения, заставив мою бывшую супругу осуществить с ним подложный брак с целью выписать ее из квартиры постоянной ее регистрации и прописаться будто бы к нему; ущемляют мои права и свободы, злоупотребляя неправомерными действиями и решениями органов власти и управления, что свидетельствует о применении психологического насилия и издевательств в отношении прав отца на семью и единственного своего сына;

9/ влияют самым беспардонным образом на суд, прокуратуру, муниципалитет города Москвы, весь государственный механизм безнравственной системой ФСБ,   с целью недопущения ими честного, морального  и справедливого разрешения моей проблемы, без лишения меня моего сына и моей семьи;

  10/ затем заставили директора учебного заведения, где я работаю уже около 5 лет преподавателем истории и обществознания, Татару Н.Д., о чем он лично меня уведомил, уволить меня с тем, чтобы лишить меня средств к существованию,  и доводят обстановку до точки кипения с помощью различных провокаций, как будто я не имею прав на род деятельности, профессию, специализацию в соответствии требований ст.37 Конституции РФ. Система ФСБ  и её должностные лица всё делают для лишения меня распоряжаться своими способностями к труду в соответствии требований ст. ст. 34, 37  Конституции Российской  Федерации. 

Ни с одним решением судебной власти города Москвы я категорически не согласен, так как считаю их подложными и незаконными, вынесенными в противоречии материального и процессуального права, с грубым нарушением процессуального срока. И принятыми по принуждению со стороны ФСБ РФ. Судебная коллегия и надзорная инстанция Мосгорсуда под руководством Егоровой О.А., нисколько не пожелали рассматривать суть вопроса моих жалоб по не чинению препятствий в проживании в единственном жилье , не признали, что я до сих пор несу моральные и физические страдания со стороны ФСБ, оговорив мне только, что все действия со стороны ФСБ РФ были в русле действующего законодательства и так они были вынуждены поступать, из-за сложившейся практики, направленной против интересов прав граждан и гражданского общества. Это подтверждается неправомерным  рассмотрением моих письменных жалоб и обращений  Путиным В.В., Сечиным И.И., Ивановым В.П., Нургалиевым Р.Г., приведших к страданиям за свои конституционные права и свободы. Приведших к отсутствию справедливости и разумности в обществе, к лишению меня сына и семьи системой ФСБ.   

Судьи судебной коллегии и надзорной инстанции Мосгорсуда, просто не стали принимать никаких моих доводов и аргументов ходатайств, посчитав решения первых инстанций единственно правильными и верными. 

Все это только подтверждает, что рассмотрение жалоб в кассационных и надзорных инстанциях, также как и в первой инстанции потеряло смысл и содержание выполнения обязанностей судьями в интересах прав и свобод граждан, деятельности государственного механизма при Президенте Путине В.В. и его помощниках  Сечине И.И., Иванове В.П., Патрушеве Н.П., Нургалиева Р.Г. Сознание при осуществлении правосудия направлено в противоречие всего существующего конституционного и международного законодательства. Вынесенные судебные акты носят абсурдный характер, и они не дают возможности для должного восстановления нарушенных прав и свобод в полном объёме, выполнения конституционного и международного законодательств. Сами действия должностных лиц судебной власти – судей, в функции которых установлен смысл и содержание защиты прав и свобод граждан, показывает лишение меня моих конституционных прав и свобод, причинение мне материального и морального вреда. Это же происходит и при удовлетворении моих исковых требований. 

Я сам должен защищать свои гарантированные права на судебную защиту, бороться за допуск к суду и осуществление беспристрастного, независимого, правильного правосудия от ненадлежащего исполнения судьями своих обязанностей. Этого я не могу добиться  постоянным написанием жалоб в квалификационные коллегии судей и председателям судов всех уровней, поскольку судебное сообщество превращено в результате судебной реформы в корпоративное сообщество. Это происходит с устоявшейся порочной практикой гражданского судопроизводства, направленной против смысла и содержания прав и свобод граждан, против функций и обязанностей государства, в целях не обеспечения прав человека и уважения человеческого достоинства. А также по причине кризиса судебной и государственной властей при Президенте Путине В.В., его помощниках Сечине И.И., Иванове В.П., Патрушеве Н.П., Нургалиеве Р.Г., других. 

Я сам обязан постоянно обращаться в органы судебного сообщества для принуждения выполнения ими должностного положения, отнесенных, в том числе и в функции председателя Московского городского суда Егоровой О.А., и его заместителей. Все ответы от председателя Московского городского суда Егоровой О.А. противоречат Постановлению Конституционного Суда РФ от 5 февраля 2007 г., свидетельствуют о наличии признаков преступления предусмотренного ст. 315 (иных) Уголовного кодекса Российской Федерации.  

При этом,  очевидно, что работники всех уровней судов г. Москвы, при осуществлении деятельности соответствующих судов или разбирательстве моих обращений с нарушением процессуальных сроков, уклоняются выполнять смысл и содержание обязанностей председателей судов, а также функций (смысла) своего должностного положения, в том числе даже функций смысла самой государственной власти по защите прав и свобод граждан в соответствии Кодекса судейской этики или требований ст. 6.2 ФЗ «О статусе судей Российской Федерации». 

Фактически анализ и квалифицированность выполнения смысла функций обязанности судьи, и государства в судах общей юрисдикции г. Москвы при председателе Егоровой О.А. свидетельствует, что все гражданское судопроизводство направлено вместе с государственной властью против допуска меня к независимому, беспристрастному и правильному правосудию. Рассмотрение всех моих надзорных жалоб судьями и обращений в квалификационные коллегии судей разных уровней, а также председателями и заместителями судов подтверждает, что выполнение должностных обязанностей происходит в противоречии смысла прав и свобод граждан, содержания и конституционной нравственности, обязанностей судьи, действующего конституционного законодательства, без учёта требований разумности  и справедливости.

Таким образом, в соответствии гражданско правовых отношений,  на основании вышеизложенного и руководствуясь ст.  1069, ст. 1070, ст. 1099, ст. 1100,  ст.1101, ст.  150, ст. 151 ГК РФ, ст. 1, ст. 2, ст. 16, ст. 17, ст. 18, ст. 19, ст. 20, ст. 21, ст. 22, ст. 23, ст. 24, ст. 25, ст. 29ст. 32, ст. 33, ст. 34, ст. 37,  ст.38, ст. 40ст. 45, ст. 46,   ст. 52, ст. 53, ст. 55, 56  Конституции РФ 

                                        ПРОШУ:

1.За причинение мне (Шуралёву А.В.) морального вреда  взыскать с 

Президента РФ Путина В.В., с помощника Президента Сечина И.И., с помощника Президента Иванова В.П., с Генеральной прокуроры РФ, прокуратуры г. Москвы, директора Федеральной службы безопасности Патрушева Н.П., министра Внутренних Дел РФ Нургалиева Р.Г., председателя Московского Городского Суда Егоровой О.А. по  20 млн.  рублей  с каждого.

              2. В соответствии ст. 226  ГПК  РФ, очевидности неправомерных действий и решений органов власти, управления Путиным В.В., Сеченым И.И., Ивановым В.П., Патрушевым Н.П., , Нургалиевым Р.Г., Егоровой О.А. законности деятельности государственного механизма, а также потери смысла и содержания функций  демократического   государства в интересах прав и свобод граждан вынести Частное Определение  и направить  его в Федеральное Собрание Российской Федерации, Генеральную прокуратуру Российской Федерации для квалификации признаков преступлений в соответствии Уголовного кодекса Российской Федерации.

      3. В целях обеспечения исковых требований и в соответствии указаний ст. 140 ГПК РФ и моего исключительного права на жизнь (недопущения моего убийства), в соответствии ст. ст. 20, 56 Конституции  Российской Федерации обязать Генеральную прокуратуру Российской Федерации, Президента Российской Федерации Путина В.В., директора ФСБ РФ Патрушева Н.П., Министра МВД РФ Нургалиева Р.Г. не допустить лишение меня жизни. 

Приложение на74   листах: 

1/ исковое заявление в 11 экземплярах;

2/ госпошлина;

3/ копия гражданского дела №  по заявлению ПНД № 21 на  листах;

4/ копии ответов на мои обращения на Президента РФ на  листах;

5/ копии ответов на мои обращения в Государственную Думу, Совет Федерации, Мосгордуму на    листах; 

6/ копии ответов на мои заявления в Генеральную прокуратуру РФ на  листах;

7/ копии ответов на мои заявления в Прокуратуру города Москвы на  листах;

8/ копии ответов на мои жалобы из ФСБ РФ на  листах;

9/ копии ответов на мои заявления в органы внутренних дел и министра внутренних дел Нургалиева Р.Г. на  листах;

10/ копии ответов на мои жалобы из Московского городского суда на  листах.

     25 декабря    2007 год               подпись                         Шуралёв А.В.
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В Иране и в России готовят покушение на Путина
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На фото: В.В.Путин которого Истинные Православные Христиане считают предтечей Антихриста, 

малым Антихристом

В Иране задержан человек, заявлявший о покушении на В.Путина 

В Иране был задержан человек, который обвиняется в распространении слухов о возможном готовящемся покушении на президента РФ Владимира Путина во время его визита в Тегеран в октябре 2007г. Об этом сообщает иранское информационное агентство IRNA. 

Данные о личности задержанного, а также деталей о его задержании пока не сообщаются.

Напомним, незадолго до начала саммита в Тегеране в октябре 2007г. в ряде СМИ со ссылкой на источник в спецслужбах появились сообщения о готовящемся покушении на президента РФ во время его визита в столицу Ирана. Сам В.Путин впоследствии подчеркнул, что считает информацию о возможном покушении попыткой сорвать визит.

В этой связи стоит напомнить про доклад "Альтернативные сценарии будущего России", подготовленный авторитетным неправительственным Центром стратегических исследований США и представленный в середине декабря. Документ примечателен тем, что его авторы дали волю своей фантазии вплоть до предположений, что российский президент будет убит 7 января 2008 года в Москве.

Автором данного предположения является кремленолог Эндрю Качинс. По его словам, "Россия и мир будут потрясены убийством Владимира Путина на выходе из храма Христа Спасителя после полуночной мессы 7 января 2008 года". 

Э.Качинс полагает, что убийцы Владимира Путина найдены не будут, а Россию сразу же охватит хаос, в результате которого произойдет обвал биржевого рынка, начнутся массовые забастовки и демонстрации, которые приведут к введению в стране чрезвычайного положения 20 января 2008г. 

Предположение Э.Качинса тем более странно, что он является одним из самых информированных и авторитетных американских кремленологов и участвует практически во всех крупных международных конференциях по России.

Э.Качинс продолжает входить в узкий круг западных экспертов, которые ежегодно встречаются с В.Путиным на заседаниях так называемого Валдайского клуба. Кстати, в минувшем году на заседании клуба, проходившем в сочинской резиденции президента "Бочаров ручей", именно Э.Качинс задал российскому лидеру вопрос, в чем состоит "план Путина". 

01 января 2008г.
http://top.rbc.ru/society/01/01/2008/132534.shtml
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	Алешке Сиверсу, именующему себя Амвросием, бывшему архиепископу Готфскому, отвергающему молитву: "Пресвятая Госпоже Богородице, спаси нас", попирающему и оскверняющему Честной и Животворящий Крест Господень, отрицающему вероучение седми Вселенстих Соборов, признающему еретиков несториан и монофизитов за истинных христиан, превратившему соборность Церкви в антихристов синедрион; и всем "архиереям" поклонившимся Алешке, яко антихристу; и всем вступающим с Алешкой в молитвенное общение и признающим его антихристово лжеучение - да будет: АНАФЕМА!
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Конец формы

	Александрийское первохристианское заочное катехизическое училище Истинных Православных Христиан:
 производится набор слушателей на обучение. Вся информация по адресу Интернет: http://anafemat.narod.ru/katehizis/katehizis.ru
Имеющий уши слышать- да слышит! 


          С первых веков христианства существовало в Александрии катехизическое училище, которое создало для Церкви догматическую теологию вообще, научила ее ученой экзегетике, дала ей научное самосознание, помогла уничтожить еретические школы, разрешила главные догматические проблемы будущего и превратила древнехристианский энтузиастический дух в аскетико-созерцательный. Мы попытаемся все это возродить и сохранить. Будьте в этом с нами. Да поможет нам в этом Господь Бог и Спас наш Iсус Хрiстос Пантократор! Аминь…

          После окончания обучения и сдачи экзаменов, те, кто будут признаны вероисповедно и нравственно подготовленными - примут посвящение великим иэрэйским чином ЯХВЕ Iсуса Хрiста Пантократора в одно из церковных служений, ибо каждый верный христианин есть Царственное Священство. Таковые будут иметь право и обязанность во время служб, треб и молитвословий облачаться в священное одеяние - "ФЕЛОНЬ" ("стихарь"). 
Благословение Господне да пребудет с Верными, претерпевшими до конца! Аминь... 
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	Всероссийский Вестник ИПХ “Русское Православие” издается на пожертвования верующих и взносы соратников. В настоящее время Вестник является единственным в России печатным органом канонической Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан, имеющей апостольское преемство чрез Святых Новомучеников и Исповедников Российских.

             Реквизиты для пожертвований на издание Всероссийского Вестника и деятельность Александрийского первохристианского заочного катехизического училища Истинных Православных Христиан:
Переводы возможны только в рублях. 

Банк получателя: 

Кор. Счет № 30101810000000000353 в ОПЕРУ Московского ГТУ Банка России

БИК № 044525353

 «Мастер-Банк» (ОАО)

ИНН 7705420744

Получатель:

Руцкий Дмитрий Юрьевич

Счет № 40817810400003381191

       
Почтовый адрес Духовной Консистории Архиепископа Чебоксарского и Сарматского И.П.Х.: 101000, г.Москва, Моспочтамт, до востребования, Руцкий Д.Ю.     
Материалы для всероссийского Вестника ИПХ можете отправлять на e-mail:  rus-orth@nm.ru  или russianorthodox@narod.ru 

Наш сайт:   http://www.russianorthodox.narod.ru   или  http://rus-orth.boom.ru  или  http://catacombkirh.narod.ru/rus/indexes.html  или http://ABBAKyM.narod.ru  или  http://abbakum.narod.ru  или http://katakomb.narod.ru 
Тираж: ограничен только потребностью наших читателей


Издается по благословению Судии и Вождя Димитрiя, Архиепископа Чебоксарскаго и Сарматскаго, местоблюстителя Готфской и Читинской Архиепархий Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан 
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