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_______________________________________________

Год 2007 от Рожества по плоти Бога Слова, Господа Бога и Спаса нашаго Iсуса Хрiста Вседержителя

Выпуск № 27 (46)  (к 19 декабря  н/с, Святителя Николы Чудотворца, Собора новомучеников российских в Бутово казненных (+1937-1938)
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Любить все, что Он, ЯХВЕ-Хрiстос, избрал и ненавидеть все, что Он, ЯХВЕ-Хрiстос, отверг! 
(клятва Ессеев  в оригинале: Ahvh kovl, asher YHWH bahar; saneh kovl, asher YHWH maas) 
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ОФИЦИОЗ:
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        РУССКАЯ     КАТАКОМБНАЯ     ЦЕРКОВЬ       
 ИСТИННЫХ  ПРАВОСЛАВНЫХ  ХРИСТIАНЪ       Духовная консистория архiепархии Чебоксарской и Сарматской ______________________________________
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Исх. № _215_ от «_7_» __декабря__ 2007г.

О Движении Против Нелегальной Иммиграции
УКАЗ № 16
Сим Указом благословляю на территории России (в границах Российской Империи) и в Восточной Европе, кои являются канонической территорией Архиепархии Чебоксарской и Сарматской, согласно Постановления Освященнаго Собора Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан от 2 (15) февраля 2006г, деятельность организации национальнаго действия:

Движение Против Нелегальной Иммиграции (ДПНИ)


Так же благословляю Истинных Православных Христиан на взаимодействие с данной организацией в политической и культурной сфере, строго в  границах Устава РКЦ ИПХ пункт 6.6.:

 «Верным истинным православным христианам запрещается: состоять в компартии и любых безбожных политических партиях, комсомоле, пионерах, колхозах (см. канон 10 Чирчикского Собор); в про-сергианских, исламских, жидовских и аморалистических организациях (Опред. I-го Башкирского Собора от 3(16).06.1997 г.); участвовать в выборах безбожной власти, – ибо истинные христиане должны быть заинтересованы в скорейшем разрушении “Вавилона”, а не в созидании его, дабы не подвергнуться одной участи с нечестивыми (Откр. 6, 10-11; 18, 4-7)».                                                                                                                                                                         







             
Высокопреосвященный

+ДИМИТРIЙ Архиепископ Чебоксарский и Сарматский,

местоблюститель Готфской и Читинской архиепархий РКЦ ИПХ

7 декабря   н/с, Св. Великомученицы Екатерины
град Москва
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НОВОСТИ:

2007г. 

Нашел  упокоение о Господе Михаiл Хлебников, главный редактор «Костромского Старообрядца», друг и соратник Владыки Димитрiя. 
Помяни Господи Iсусе Хрiсте раба Твоего Михаiла во Царствие Твоем. Аминь! 
23 ноября 2007г.

 в 13 час. 30 мин. в Клуб любителей книги «Белые альвы» прибыли сотрудники 17 отдела 3 ОРЧ при УБЭП ГУВД г. Москвы и предъявили Постановления №№ 1864 и 1865 от 23.11.07 г. о проведении проверки финансовой, хозяйственной, предпринимательской деятельности названного издательства. 

Зам. нач. ГУВД по экономической безопасности генерал-лейтенант милиции В.П. Васильев постановил: 

«Провести проверку финансовой, хозяйственной, предпринимательской, торговой деятельности неустановленных лиц и ООО «Издательства "Белые альвы"», арендующих помещение по адресу: г. Москва, Дербенёвская наб., д.1/2» 

На самом деле: 

1. Помимо указанных в Постановлении лиц прибыли иные лица, всего 10 человек, в т. ч. 2 понятых. 

2. Проведён обыск и изъятие книг, газет и дисков. Перечень изъятого, всего 52 наименования в Приложении. 

3. Через час после прибытия оперативной группы приехала съёмочная группа из телекомпании НТВ. Без согласия сотрудников Клуба «Белые альвы» были проведены съёмки. 

4. Проведено изъятие системных блоков с трёх компьютеров, первичная бухгалтерская документация за несколько лет, телефонные книги, переписка и т. д. всего 23 наименования. 

5. Лица, пришедшие в книжный клуб «Белые альвы», задерживались, обыскивались, допрашивались и снимались телевизионщиками. 

В ходе выполнения Постановлений были допущены следующие нарушения законности: 

1. Обыск проведен без санкции прокурора; 

2. Использовалась фото и видеоаппаратура, которая не указана в Постановлении; 

3. Изъятие системных блоков компьютеров не оговаривалось в Постановлении. 

4. При изъятии присутствовали не уполномоченные на то лица, неизвестные лица; 

5. Были нарушены права людей, пришедших в книжный клуб; 

6. Сотрудником УБЭП, назвавшим себя армянином, допускались оскорбления в адрес авторов книг, уничижение русской нации, например – «Какая мразь, это невозможно даже брать в руки!»… 

Обыск производился с 13-00 до 22 часов. 

Документы: 

Постановление 1864 

Протокол изъятия 

Список изъятых при обыске в издательстве «Белые альвы» книг: 

1. Эвола Ю. Традиция и раса 

2. Федер Готфрид. Программа и мировоззрение НСДАП 

3. Мазер. История Майн Камф. 

4. Севастьянов А. «Время быть русским». 

5. Лузгин. Сионизм как источник фашизма. 

6. Доброслав. «Язычество как волшебство». 

7. Доброслав. Мать-земля. 

8. Одинцов А. Введение в христианскую расологию. 

9. Лавриненко И. Русская фаланга. 

10. Журнал «Наш взгляд». №7. 

11. Журнал «Наш взгляд». №9. 

12. Журнал «Наш взгляд». №6. 

13. Истархов В. Удар русских богов. 

14. Хомяков П. Мироповорот. 

15. Хомяков П. Перекресток. 

16. Хомяков П. Россия против Руси. 

17. Хомяков П. Отчет русским богам ветерана русского движения. 

18. Хомяков П. Тайна царя Иоанна. 

19. Хомяков П. Боги и твари. 

20. Ганс Гюнтер. Избранные работы по расологии. 

21. Волков Р. Клеймо Чернобога. 

22. Белов А. Велес Бог русов. 

23. Русская расовая теория до 1917 г. Т. 1 

24. Русская расовая теория до 1917 г. Т. 2 

25. Островский. В круге белом. 

26. Пруссаков В. Гитлер без лжи и мифов. 

27. Ганс Гюнтер. Расовые типы Европы. 

28. Ю. Граф. Миф о холокосте. 

29. Савельев А. Время русской нации. 

30. Миронов Б. Приговор убивающим Россию. 

31. Философия вождизма. 

32. Иванов А. Рассветы и сумерки арийских богов. 

33. Савельев А. Образ врага. 

34. Фест И. Гитлер. Биография. Путь наверх. 

35. Фест И. Гитлер. Биография. Триумф и падение в бездну. 

36. Гусева Н. Русские сквозь тысячелетия. 

37. Савельев В. Горячая молодежь России. 

38. Миронов Б. Иго иудейское. 

39. Миронов Б. Чубайс враг народа. 

40. Национальная газета. №3-5. 2006 г. 

41. Эпицентр событий. Газета 

42. Газета «Потаённое» №7, 2007 г. 

43. Газета «Русская правда», №45-46, 2007 г. 

44. Газета «Союз офицеров», №4, 2007 г. 

45. Первушин. «Оккультный Гитлер». 

46. DVD-диск «Триумф воли». 

47. DVD-диск. «Олимпия». 

48. DVD-диск. Русское кино периода оккупации. «Еврейский фашизм». 

49. DVD-диск. Этруски. Тайна славянской цивилизации. 

50. DVD-диск. Правильное образование. (3 диска). 

51. Мухин Ю. Дуэль с нечистой силой. 

52. Дёмин. Расовая война. 

Также изъяты документы первичной бухгалтерской отчетности, переписка, базы данных партнеров и покупателей, записные книжки, телефонные книги, три системных блока компьютеров и т.д. Всего 25 наименований по описи.
13 декабря 2007г.

13 декабря, в четверг, в Вашингтоне был представлен доклад "Альтернативные сценарии будущего России", подготовленный известным неправительственным Центром стратегических и международных исследований. Как сообщает газета "Коммерсант", самым скандальным из прогнозов является предположение о том, что президент РФ Владимир Путин будет убит 7 января 2008 года. 

Подобный прогноз не привлек бы внимания, если бы его автором не был политолог Эндрю Качинс, бывший глава Фонда Карнеги в Москве. В версии доклада, которую "Коммерсант" получил до его официальной презентации, господин Качинс выступил скорее в роли автора сценария политического блокбастера. "Россия и мир будут потрясены убийством Владимира Путина на выходе из храма Христа Спасителя после полуночной мессы (всенощной службы) 7 января 2008 года", - предрекает политолог и утверждает, что убийцы так и не будут найдены. Россию охватит хаос, произойдет обвал биржевого рынка, начнутся массовые забастовки и демонстрации, которые приведут к введению в стране чрезвычайного положения 20 января 2008 года. "Убийство Владимира Путина нарушит планы спокойной передачи президентской власти Сергею Нарышкину и премьерской - Дмитрию Медведеву", - прогнозирует Качинс. Это, по его мнению, приведет к "укреплению в Кремле позиций силовиков". С Нарышкиным он поторопился, но этот прогноз из всего изложенного, тем не менее, мог бы показаться наиболее здравым. Фантазия американского политолога на этом не останавливается. После введения в стране чрезвычайного положения "президентом РФ станет Владимир Якунин, по приказу которого будут не только расстреляны бастующие нефтяники в Сургуте, но и приговорены к смерти за хищение миллиардов долларов Валентина Матвиенко и Юрий Лужков". Национализм будет расти, но, в конце концов, в 2016 году к власти придут "хорошие парни". С помощью вышедшего из тюрьмы Михаила Ходорковского президентом России станет Борис Немцов.
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ТЕМА ВЫПУСКА:
Антропоморфическое богословие

и

монархический модализм

Крах тринитарного богословия в Византийско-восточной церкви

Тринитарные споры, как известно, вылились в страшный развал Вселенской церкви, разделившейся как бы на две ветви – западную и восточную, окончательно – к XIII веку. Но первые симптомы раскола появились уже в IX и в XI веках, обнажив ту накопившуюся богословскую проблематику, умственные емкости которой на протяжении нескольких веков наполнялись горючей смесью, чтобы наконец взорваться. Наиболее просвещенные умы того времени считали, что все споры, вся полемика предыдущая и настоящего момента не стоят того, чтобы жертвовать ради них единством Церкви Христовой. В конечном итоге Западную церковь сгубил безумный папизм, который действительно был реальной ересью, из-за которой с латинянами невозможно было общаться даже при всем желании. Папизм и только папизм сделал физиологически невыносимым для Востока общение с Западом. Однако, многие считают, что одной из главных причин осуждения западных было также введение в Символ веры Filioque, латинского учения об исхождении Св. Духа “и от Сына”.

Стоит напомнить, что само по себе Filioque новшеством не являлось, но своими корнями уходило на несколько веков ранее, прежде чем оно стало причиной раздора. Впервые Filioque было введено в Испании на Толедском соборе 589 г. и имело целью усиление смысла догматических формулировок в антиарианской полемике. Впоследствии оно подтверж​далось Толедскими соборами (в 638 и 675 гг.). Из Испании эта прибавка перешла в церковь Франции (введена Фриульским собором в 791 г.) и Германии (утверждена Ахенским собором в 809 г. при Карле Великом).

До середины IX века и на Западе и на Востоке смотрели на Filioque достаточно спокойно, а в то время и там и там просияло множество святых. Блаж. Августин в трактате о Троице прямо говорит о том, что Дух Святой “общим образом происходит от Обоих”.
 Святые отцы и учители Западной Церкви, такие как Фульгенций Руспийский, Боэций, Проспер Аквитанский, Кассиодор, Исидор Севильский, папа Лев III и др., не сомневались поддерживать тот же образ мысли. На Востоке учение Filioque буквально исповедовал знаменитый старо-никеец, столь нелюбимый арианами, Маркелл Анкирский. Преп. Максим Исповедник знал об этом учении и, ссылаясь на св. Кирилла Александрийского, допускал его возможность как частное мнение, правда в специфическом понимании. Он не видел разницы между употреблением “и от Сына” и “через Сына”, но патр. Фотий и многие после него считали недопустимым внесение сей прибавки в Символ веры. Конечно же, это еще ни о чем не говорит. Подобным образом отцы V Вселенского собора отказали императору Юстиниану в просьбе внести в текст Символа слово “Приснодева”, однако же это не означало неправославности учения о приснодевстве Богоматери.

Из-за учения об исхождении Св. Духа и от Сына западных христиан обвиняли в “четверении Троицы”, но это было клеветой, т. к. смысл сей прибавки был прямо противоположен. А то, что Filioque все же было официально включено в Символ веры, то сие стало не большим преступлением, чем обнародование нового Символа Халкидонским собором взамен Никейского. Более реально обвинение тех, кто приписывал латинянам “смешение ипостасей”. И в самом деле, в учении об исхождении Св. Духа “и от Сына” вспыхнуло, наконец, с новой силой то скрытое савеллианство, которое так долго тлело в латинском богословии. Но это не вина, а самая настоящая заслуга последнего. В согласии с истинно-православным учением монархического модализма нет никакой разницы сказать: Св. Дух исходит от Отца, или же Он исходит от Сына, ибо Отец и Сын суть ни что иное как два модуса одного и того же Бога и есть Один и Тот же Бог. Латинские полемические сочинения, созданные западными богословами в качестве оправдания православности Filioque, приводят достаточно убедительную аргументацию в его защиту и на основании св. Писания (Ин. 16:14-15; Ин. 16:15) доказывают состоятельность сего учения. К сожалению с сими трактатами мало кто знаком. Поэтому на фоне греческого ригоризма, насквозь пропитанного тритеистическим пафосом, Filioque многим кажется ересью. Для грека, привыкшего мыслить в категориях каппадокийского синтезаторства, разделявшего единого Бога на трех богов, каждому из которых отведено свое место и определенная строго разграниченная роль, подобные учения выглядят действительно дико.

Но настоящей целью этой главы будет не обсуждение догмата об исхождении Св. Духа, а того, как греки официально узаконили оригеновское полу-арианское субордина​цио​нистское учение о Сыне, представляя его по ипостасному свойству меньшим Отца.

По историческим свидетельствам нам известно, что кульминация оживленной полемики в Византии вокруг таинственных слов “Отец Мой более Меня” (Ин. 14:28) приходится на середину XII века, но вероятно спор возник намного ранее, в первой половине XI века. Главным действующим лицом в прениях был император Мануил Комнин, который день и ночь любил препираться по вопросам веры. Когда стали смотреть святоотеческие толкования на сей текст, выяснился такой широкий спектр мнений, что привести их к какому-нибудь консенсусу не представлялось возможным. Образовалось как минимум пять партий, каждая из которых изъясняла изречение Христа по-своему. Однако из них можно было вычленить две основных: относящих эти слова к ипостасному различию между Сыном и Отцом, и тех, которые сводили это различие к отвлеченным причинам. Царь возглавлял ту партию, которая вводила ипостасное различие, утверждая, что Сын меньше Отца, т. к. Отец виновник вечного рождения Сына и также потому, что Сын восприял плоть. Разумеется в прениях победила та партия, которая поддерживалась императором, все же иные были запуганы и подавлены. В 1166 г. был созван собор в Константинополе, довольно представительный, поскольку в нем приняли участие Антиохийский и Иеросалимский патриархи. Собор утвердил новое учение и торжественно анафематствовал его противников.

Дабы лучше уразуметь смысл новопринятого учения, приведем текст соборной анафемы:

“Тем, кои не принимают слов истинного Бога Спасителя Господа нашего Исуса Христа: “Отец Мой более Меня”, как разнообразно изъясняли святые, одни по Бо​жеству Его, потому, что Он от Отца рожден (виновного ради от Отца рождения), другие по естественным свойствам плоти, которую принял Он Божеством (Ипостасию Божества), то есть, что Господь по причине сотворенного, описуемого и смертного назвал себя мень​шим от Отца; тем, кои говорят, что выражение касается только плоти, отдельной от Божества, в том смысле, как если бы она не была соединена с Ним, и которые не при​нимают разделения в той мысли, как приняли его отцы, говоря о подчинении или неведении (плоти), не при​нимают, что плоть Христова равночестна с Божеством, а допускают, что естественные свойства плоти Господа приняты Божеством в Ипостась и нераздельно с нею пребывают, и учат о неипостасном и ложном, как об ипостасном и истинном — анафема”.

Вот как оценивает сей чудовищный документ византийский историк Никита Хониат: “Это определение, не знаю как, при​писывает умаление пред Отцом воплотившемуся Сыну, как будто бы Он чрез восприятие человеческого естества и явление к нам потерял равенство с Отцем и не сохранил в этом состоянии принадлежащей Ему славы, но остался в пределах уничижения и не обожил, и не возвысил уничиженного человеческого естества, и не сделал его соучастником в собственной славе чрез самое соединение с Ним, а напротив, Сам был уничижен им, что нелепо. Утвердив это определение, как пламенным мечом, красною грамотою, угрожавшею смертью и отлучением от веры тому, кто осмелится даже сам про себя вникнуть в этот предмет и только подумать о нем, не говорю уже о том, кто стал бы явно противоречить и роптать, царь вслед за тем, по совету некоторых своих приверженцев и льстецов, вырезал его на каменных досках и поставил их в Великой церк​ви. Эти люди опасались, чтобы не отменили их определения, так как оно переносит умаление чрез посредство плоти на Самое Слово, особенно потому, что они опустили из внимания состояние уничижения и все мыс​лимое по человечеству”.
 Константинопольским собором не было учтено прежнее решение Вселенского Сердикийского собора, по тому же поводу постановившего: “Никто никогда не отвергает, что Отец есть больший Сына, не по отличию ипостаси или какому другому различию, а потому, что самое имя Отца более имени Сына”.

Печально, что сия ересь, вводящая личностную субординацию в единое Божество путем ипостасного умаления Сына пред Отцом, так и осталась неопровергнутой и неотмененной. Сии анафематизмы посредством богослужебной литературы попали и на Русь, где были известны и употреблялись еще в дониконовские времена. Если сравнивать это лжеучение с латинским Filioque, то последнее по крайней мере ни в коем случае не имеет ввиду никакой субординации, Константинопольский же собор явно утверждает неравенство ипостасей. Это уже очевидное возвращение к оригеновскому варианту триадологии.

Но для нас интересно, у кого сторонники императорской ереси черпали вдохновение для подобной интерпретации Писания. Оказывается истоки нужно искать все в том же злосчастном каппадокийском “синтезе”. Именно каппадокийские отцы – Василий Великий, Григорий Богослов, а также и Иоанн Златоуст – при изъяснении Ин. 14:28 допускали мысль о том, что отцовство выше рождения, а в самой Троице выделяли монархию и главенство Отца как ипостасную причину Сына и Св. Духа. Интересно, что преп. Симеон Новый Богослов, живший в нач. XI века, когда данные споры только начинались, предлагал иное понимание вопроса: слова Христа следует, по его мнению, изъяснять в соответствие с различием, которое существует между Отцом и Сыном “мысленно”, что очень близко к исповеданию Сердикийского собора. Преп. Симеон открыто критикует тех, кто бездумно “повторяет сказанное в древности против еретиков и переданное письменно богодухновенными отцами”,
 чем объявляет свое принципиальное несогласие с каппадокийским богословствованием, которое он прямо называет “суесловием” и “безумным богословием”
, употреблявшимся ранее св. отцами по крайней необходимости момента борьбы с арианством. Одному своему оппоненту, державшемуся подобных взглядов, он адресует такие слова: “Если неделима была, есть и будет всегда Пресвя​тая Троица, приведшая все из небытия, то кто же научил, кто измыслил меры и степени, первое и второе, большее и меньшее в Ней? Кто выдвинул такое учение о невидимых, непознаваемых, всяче​ски неизследованных и непостижимых? Ибо во все​гда соединенных и всегда самотожественных не​возможно одному быть прежде другого. Если же хо​чется тебе говорить, что Отец прежде Сына как от Него родившегося... то скажу тебе и я, что Сын прежде Отца, потому что если бы Он не был рож​ден, то и Отец не назывался бы Отцом. Если же ты всячески ставишь Отца впереди Сына и называешь Его первым как причину рождения Сына, то я отри​цаю и то, что Он — причина Сына. Ибо ты подаешь мысль, что Сына не было прежде, чем Он родился... Но, как сказано, всегда соединенные и всегда само​тожественные не могут быть причиной одно друго​го”.
 

То, что случилось в середине XII века, для Симеона было бы просто шоком. Одно дело – обсуждение сего вопроса частным образом, другое – утверждение ереси соборным разумом. Все это означало полный провал тринитарного лжеучения в Восточно-византийской церкви, впрочем пришедшего к своему логичному завершению.

Личность преп. Симеона осталась в церковной памяти как весьма конфликтная. Излагая учение о Троице этот св. отец, хотя и употреблял постоянно каппадокийскую терминологию, однако мыслил в категориях не совсем каппадокийских. Иногда он допускал выражения, которые являлись строго савеллианскими. Например, в 24 гимне он восклицает: “Одни черты Трех в каждом и Трое – одно Лицо (πρόσωρον)”.
 Подобные “шалости” были невыносимы для слуха поздне-византийского богословствования. Отсюда – гонения, воздвигнутые на Симеона церковными властями, усиленно искавшими повода уличить его в какой-нибудь ереси. Один богослов на Съезде патрологов даже отметил: “Это чудо Божие, за которое мы должны Его всегда благодарить, что преп. Симеон никогда не был осужден за ересь своими современниками”.
 В результате постоянной травли Симеон пришел к убеждению, что Божественная благодать покинула современных ему епископов и священников, а также монашество и народ, став уделом лишь особо избранных.
 Свою жизнь он окончил в добровольном изгнании, не имея ни с кем общения, за исключением небольшой группы его учеников.

Выводы

Выводы из всего сказанного сделать гораздо труднее, чем изложить историю и теорию. Вобщем-то автор ничего нового не сказал: все заимствовано из учебных пособий, доступных для изучения. Каждый желающий может обогатить и пополнить свои познания. Единственная особенность заключается в подходе к проблеме. Здесь сделана попытка богословско-исторической ревизии, так неприятной тем, кто стремится, как говорят, к “миру в душе”, а на самом деле – к бесовской прелести. Хочется верить, что проделанная работа найдет своего более достойного продолжателя. Автор далек от идеализации любых человеческих авторитетов и богословских систем, как далек и от идеализации собственных изысканий. Совершенен только один Бог. Но тем не менее, правильные акценты разставить необходимо, дабы приблизясь к познанию истины, не осудиться за преступное молчание и теплохладность. Необходимо подчеркнуть, что автору наиболее близко модалистическое учение, несмотря на ряд недостатков в нем, однако и старо-никейское богословие, особенно латинское, вызывает у него определенные симпатии. К каппадокийскому же синтезаторству он питает только отвращение как к униатскому.

Итак, учение монархического модализма полностью оправдывает и подтверждает антропоморфическое богословие, а последнее дополняет и лучше раскрывает первое. Оба этих учения стоят в неразрывной связи друг с другом, взаимообогощая проповедуемую ими библейскую истину. Все это имеет практические задачи, а именно:

1) установление исторической правды на основании имеющихся данных,

2) установление догматической правды (или, по крайней мере, попытка этого),

3) ревизия библейских текстов для приведения их в согласие с оригиналом,

4) ревизия святцев, откуда однозначно следует исключить тех, кто явно погрешал против библейских истин и не может служить назидательным примером (Ипполита Римского, Дионисия Александрийского, Мелетия Антиохийского, а также отменить праздновавние “трех святителей” как “вселенских” учителей), и наоборот – включить в святцы лица, несправедливо скомпрометированные и оклеветанные (исповедника Савеллия, Маркелла Анкирского и др.),

5) установление правильных акцентов в церковной политике (напр. поиск общения с архаическими группами монофизитов, не связанными с экуменизмом),

6) богослужебная реформа согласно древним образцам,

7) каноническая реформа (исключение из церковного законодательства сомнительных соборов типа Константинопольского 381 г. и Халкидонского и утверждение в статусе Вселенского собора Сердикийского),

8) изучение древней латинской патрологии,

9) катехизическая реформа.

Все сие – дело соборного волеизъявления Христовой Церкви.
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Равноапостольного Хлодвига, короля Франков
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ПРИЛОЖЕНИЕ  1

АПОСТОЛЬСКИЙ  СИМВОЛ  ВЕРЫ

Верую в Бога Отца Всемогущего, Творца неба и земли. И в Исуса Христа, Его единородного Сына, нашего Господа, зачатого Святым Духом, рожденного Девой Марией, пострадавшего при Понтии Пилате, распятого, умершего и погребенного, сошедшего в ад, на третий день воскресшего из мертвых, возшедшего на небо, сидящего по правую руку Бога Всемогущего Отца; Он и придет оттуда судить живых и мертвых. Верую в Святого Духа, святую соборную Церковь, общение святых, прощение грехов, воскресение плоти и вечную жизнь. Аминь. 

ПРИЛОЖЕНИЕ  2

СИМВОЛ  ВЕРЫ  “АПОСТОЛЬСКИХ  ПОСТАНОВЛЕНИЙ”

Возвещаем, что один только Бог, Господь Закона и пророков, Творец всего, Отец Христа; что Он не Сам Себя произвел или не Сам Себя родил*, как они** думают, но есть Вечный и Безначальный и обитающий в неприступном свете; что Он не второй или третий или один из многих***, но вечно Единый; не неведомый или неизреченный, но возвещенный чрез Закон и пророков, Вседержавный, Всеначальствующий, Всевластный; что Он Бог и Отец Единородного и Рожденного прежде всякой твари, Единый Бог, Отец Единого Сына, а не многих, Единого Утешителя чрез Христа, Творец других чинов, единый Создатель различного творения чрез Христа, Промыслитель и Законодатель чрез Него же, виновник воскресения и суда и мздовоздаяния, бывающих чрез Него; что Этот самый Сын благоизволил соделаться человеком, пожил без греха, пострадал, воскрес из мертвых и вознесся к Пославшему Его. 

Мы говорим также, что всякое творение Божие хорошо, и ничем не должно гнушаться; что все, чем мы правильно пользуемся для поддержания себя, прекрасно; ибо, по Писанию, “все хорошо весьма”. Мы веруем, что законный брак и рождение детей честны и нескверны; ибо различие полов образовано в Адаме и Еве для размножения рода человеческого. Душу нашу исповедуем мы безтелесною и безсмертною, как разумную и самовластную. Всяким смешением противузаконным и делаемым некоторыми против естества мы гнушаемся, как беззаконным и нечестивым. Исповедуем также, что воскресение как праведных, так и неправедных, и мздовоздаяние будет. Христа исповедуем не простым человеком, но Богом Словом и Человеком, посредником между Богом и людьми, Первосвященником Отца. Но вместе с Иудеями мы не обрезываемся, зная, что пришел “Тот, кому отложено было” и ради Кого сохранились роды, чаяние народов, – Исус Христос, возсиявший от Иуды, Сын от леторасли, цвет от Иессея, чья “власть на плечах”. 

* Это не одно и то же с учением монархиан-модалистов о том, что Бог “стал Своим собственным Сыном”.

** Гностики.

*** Ярко выраженный антитринитаризм.

ПРИЛОЖЕНИЕ  3

КРЕЩАЛЬНОЕ  ИСПОВЕДАНИЕ  “АПОСТОЛЬСКИХ  ПОСТАНОВЛЕНИЙ”

Верую и крещаюсь во Единого Нерожденного, одного истинного Бога Вседержителя, Отца Христа, Творца и Создателя всего, из Которого все; и в Господа Исуса Христа, Единороднаго Сына Его, Перворожденного всей твари, прежде веков по благоволению Отца рожденного, Которым стало все, что на небесах и на земле, видимое же и невидимое, в последние дни сшедшего с небес и плоть восприявшего, и от святой Девы Марии родившегося, и пожившего праведно по законам Бога и Отца Своего, и распятого при Понтии Пилате, и умершего за нас, и воскресшего из мертвых по страдании в третий день, и возшедшего на небеса и седящего по правую руку Отца, и снова грядущего при конце века со славою судить живых и мертвых, царству Которого не будет конца; крещаюсь и в Духа Святого, то есть Утешителя, действовавшего во всех от века святых, после же посланного и апостолам от Отца по обетованию Спасителя нашего и Господа Исуса Христа, и после апостолов всем верующим; во святую и апостольскую Церковь; в плоти воскресение, в оставление грехов, в царство небесное и в жизнь будущего века.

ПРИЛОЖЕНИЕ  4

СИМВОЛ  I-го  НИКЕЙСКОГО  ВСЕЛЕНСКОГО  СОБОРА

Веруем во единого Бога Отца Вседержителя, Творца всего видимого и невидимого. И во единого Господа Исуса Христа, Сына Божия, единородного, рожденного от Отца, то есть из сущности Отца, Бога от Бога, Света от Света, Бога истинного от Бога истинного, рожденного, не сотворенного, единосущного Отцу, чрез Которого все произошло как на небе, так и на земле. Нас ради человеков и нашего ради спасения сшедшего и воплотившегося, вочеловечившегося, страдавшего и воскресшего в третий день, восшедшего на небеса и грядущего судить живых и мертвых. И в Святого Духа. А говорящих, что было время, когда не было Сына, или что Он не был прежде рождения и произошел из несущего, или утверждающих, что Сын Божий из иной ипостаси или сущности, или создан, или превращен, или изменяем – таковых анафематствует кафолическая и апостольская Церковь.

ПРИЛОЖЕНИЕ  5

ИСПОВЕДАНИЕ  ВСЕЛЕНСКОГО  СЕРДИКИЙСКОГО  СОБОРА
Мы отлучаем и изгоняем из вселенской церкви всех, которые утверждают, что Христос, конечно, есть Бог, но Бог не истинный, что Он есть Сын, однако же Сын не истинный, что Он рожден и вместе не рожден, а слово “рожден” они понимают так, как бы говорили: Он получил начало. Поелику же Христос существует прежде веков, то они приписывают ему начало и конец — не во времени, а вне всякого времени. Вот тебе от арианского аспида готовы еще две ехидны: Валент и Урзакий. Они хвастливо и не обинуясь называют себя христи​анами, а между тем говорят* – о чем еретики особенно любят состязаться – будто ипостаси Отца, Сына и Св. Духа различны и отдельны. Мы же напротив приняли, изучили и держим такое вселенское и апостольское предание, такую веру и исповедание, что ипостась — одна, или, как называют это сами греки, существо Отца, Сына и св. Духа — одно. А кто спросил бы: какая ипостась Сына? Мы исповедали бы, что та самая, которая, по всеобщему согласию, принадлежит Отцу, что Отец не был и не мог быть без Сына, равно как Сын без Отца и Слово без Духа, ибо нелепо говорить, будто Отец ког​да-нибудь был без Сына. Что один без другого не мог ни на​зываться так, ни быть, о том свидетельствует сам Сын, говоря: “Я в Отце, и Отец во Мне есть” (Иоан. 14:10), и “Я и Отец – Мы одно есть” (Иоан. 10:50). Никто из нас не отвергает, что (Сын) рожден: но Он рожден прежде всего, что называется видимым, — Он есть Творец и Создатель архангелов и ангелов, всего мира и человеческого рода, как сказано: “всего художни​ца научила меня Премудрость” (Прем. Сол. 7:21) и — “все чрез Него соделалось” (Иоан. 1:3). Сущее всегда Слово не могло иметь начала, ибо, получив начало, Ему невозможно было бы существовать всегда, между тем как Бог безконечен. Мы не говорим, что Отец есть Сын, или еще, что Сын есть Отец, но утверждаем, что Отец есть Отец, а Сын есть Сын Отца.** Исповедуем, что Слово Бога Отца есть Сын, кроме Которого нет другого, и что Слово есть истинный Бог, и Премудрость, и Сила. Мы препо​даем, что Оно есть истинный Сын, а не так называем Его Сы​ном, как именуются другие сынами, ибо те называются иногда богами — по благодати возрождения, иногда — сынами по удостоению, а не по единству ипостаси, принадлежащей Отцу и Сы​ну. Мы исповедуем Его единородным и перворожденным, но Сло​во единородно — поскольку всегда было и есть во Отце, а Сын перворожден по человеческой природе, особенно же потому, что Он есть новая тварь, как перворожденный из мертвых. Мы ис​поведуем, что един есть Бог, исповедуем единое божество От​ца и Сына. Никто никогда не отвергает, что Отец есть болий Сына, не по отличию ипостаси или какому другому различию, а потому, что самое имя Отца более имени Сына. Богохульно и превратно то толкование, будто Сын для того сказал: “Я и Отец – Мы одно есть”, что имел в виду согласие и единомыслие со Отцом. Все мы, члены вселенской церкви, отвергли это бе​зумие и жалкое мнение их. Что можно предположить не менее той мысли, что будто, как смертные люди, когда поссорятся, по взаимной неприязни бывают обо всем различного мнения, а потом снова мирятся, так могут ссориться и разногласить Бог Отец Вседержитель и Сын Его? Нет, мы веруем, утверждаем и убеждены в том, что Божественным изречением: “Я и Отец – Мы одно есть” указывается на единство ипостаси, которая одна и та же принадлежит Отцу, одна и та же — Сыну. Веруем равным образом, что Сын царствует со Отцем всегда, безна​чально и бесконечно, что царство Его не определено никаким временем и никогда не прекратится, ибо что существует всегда, то не начиналось и не может окончиться. Веруем также и при​емлем Утешителя Св. Духа, которого сам Господь обещал и по​слал нам. Веруем, что Он послан, но не Он страдал, а человек, в которого облекся и которого воспринял (Христос от Духа Святого и) Марии Девы, ибо человек может страдать, потому что он человек, существо смертное, а Бог бессмертен. Веруем, что в третий день воскрес не Бог в человеке, а человек в Боге, и этого человека Сын принес в дар своему Отцу, этого чело​века освободил от греха и тления. Веруем и тому, что в поло​женное неопределенное время Он будет судить всех и во всем. Но безрассудство еретиков столь важно и ум их ослеплен та​ким непроницаемым мраком, что они не могут видеть света ис​тины. Они не понимают, в каком смысле сказано: “да и они в нас едино будут” (Иоан. 17:21). Ясно, каким образом едино. Апостолы приняли Святого Духа Божия, однако ж от этого са​ми не были Духом и никто из них не был ни Словом, ни Премудростию, ни Силою, ни Единородным. Как Я и Ты – мы одно есть, сказал Господь, так и они да будут в нас едино. Но в бо​жественном изречении положено точное разграничение. В нас едино да будут, говорит Он; не сказал, как Мы есть одно, — Я и Отец, но да будут те, то есть ученики, через союз и единение между собою, едино в вере, исповедании благодати и благочестии Бога-Отца, да возмогут те быть едино по бла​говолению и любви Господа и Спасителя нашего.

* Здесь в тексте, обнародованном в “Церковной истории” Феодорита, вставлены слова “что Слово вместе с Духом было распято, убито, умерло и воскресло”, о которых проф. А.В. Карташев замечает, что они являются чьей-то поздней вставкой, как не только не отвечающей духу послания, но и как явно противоречащей учению самих Валента и Урсакия, никогда не дававших повода заподазривать их в савеллианстве.

** Поскольку речь идет не о различии ипостасей, то сие не входит в противоречие с учением Савеллия, т. к. Отец, Сын и Св. Дух, будучи тожественны как единый Бог, не тожественны в именах и модусах.

ПРИЛОЖЕНИЕ  6

ИЗЛОЖЕНИЕ  ДОГМАТИЧЕСКОЙ  СИСТЕМЫ  МАРКЕЛЛА  АНКИРСКОГО

ПО  ЕГО  СОЧИНЕНИЮ  “ПРОТИВ  АСТЕРИЯ”
Богословие о предвечном Логосе заключено в I главе Евангелия ап. Иоанна. Все другие имена — “Образ”, “Христос”, “Исус”, “Путь”, “Истина”, “Жизнь”, “Сын Божий” — относятся к Богу воплощенному. В бытии внутренне-божественном Он имеет преднамеренно особое на​звание – Логос.

Итак, Логос – это собственное имя еще не воплотившегося Божества. Логос невоплотившийся — это еще не Сын. Не прошло 4000 лет с сотворения мира, и вот Логос становится Сыном. 

В термине “Логос” имеются философские чер​ты, взятые из аналогии с человеческим логосом (слово-разум): а) все, что мы думаем, говорим и делаем — все это через разум и слово; б) логос от человека неотделим ни в качестве самостоятельной ипостаси, ни в качестве самостоятельно существующей потенции (δυνάμει). Логос составляет с человеком нечто единое целое и отличим от человека лишь как выраженное вовне действие (ή πράξεως ενέργεια).

В этом смысле о Логосе сказаны в I гл. евангелия Иоанна четыре вещи: 1) что Логос был “в начале”. Это значит: Он был в Отце потенциально; 2) Он был “у Бога”, т. е. Он был у Отца и в состоянии активно-выра​женной силы; 3) “И Слово было Бог” — нераздельность Божества; 4) “Все произошло через Него”, как это и происходит и в человеке, через его разум, слово и волю. Поэтому Логос неотделим от Отца, совечен Отцу, единосущен Ему (но не в полу-арианском смысле).

Логос – не особая Божествен​ная Личность, но только составная часть, божественное свой​ство Единой Личности Божества. Пока это Логос только “в Отце”, можно сказать, только в потенции, но еще не в рас​крытии.

Но Логос не ос​тается в Отце только потенциально (δυνάμει), – Он далее проявляется и в действии (ενέργεια), ибо Божественная Монада творит мир. В этом акте и про​цессе творения Логос находит свое специфическое применение. Логос при этом, выступая из недр Отца, становится в Боге силой, реализующейся в действии. Он творит мир. Акт творения — это первая икономия.

Но и здесь Монада не разделяется, и остается в Боге одной ипостасью (μία ύπόστασις). Не может быть двух богов, разделенных ипостасями. Только ариане вводят и две сущности, и два факта, и две силы, и двух Богов.

Не один Отец — обладатель существа Божия, а все Три Лица вместе. Монада не принадлежит только Отцу, а Отцу + Логос + Дух Святой. Бог о Себе в от​кровении Моисею говорит: “Я есть Сущий” (Εγώ ειμη ο Ων) (Исх. 3:14), обозначая этим, что в Нем только Одно Лицо (εν πρόσωπον).

Для того, чтобы объяснить тайну Троичности, необходимо углубиться в историческую имманентность. В высшем transcensus'е (трансцендентно) Бог существует как Монада. Бог — Монада. Но Он благоволит выйти из этого домирного и надмирного состояния в по​рядке домостроительства спасения, войти в плоть космоса как воплощенная икономия. В этом сотериологическом и космическом моменте Монада, покидая свою глубинную простоту, входит в видимость исто​рического выявления в некоей множественности, а именно – в троично​сти. Троица — это только исторический феномен. Это только Троица От​кровения. Но у этого феномена есть и свои онтологические корни, ибо и Логос и Дух в Боге вечны неведомым для нас образом.

Людям Троица открывается и является в связи с икономией спасения, которое выводит Троицу из ее скрытого трансцендентального бытия. Монада, по отношению к последующему раскрытию или расширению нахо​дится как бы в состоянии свернутости. Это первое, домирное расширение есть уже как бы предвозвещение мирового спасения. Это – первая икономия, пока только потенциальная. В этой динамическо-потенциальной фазе выступает Логос, Единородный, и начинает говорить. Как Единородный, Он еще принадлежит к первой икономии.

Далее наступает вторая икономия. В ней Ло​гос становится “Сыном” и “Перворожденным всея твари”. Это уже не потенциальная фаза раскрытия Логоса, а реальная. Сын стал теперь возглавителем твари, чтобы сообщить ей нетление и безсмертие. Ради этого и принял плоть. Плоть хотя и воскреснет и будет безсмертна, но этот дар не является ее свой​ством. Плоть не абсолютно вечна. Она может и перестать существовать. Вся сотериологическая вторая икономия есть нечто преходящее. Монада должна вернуться к своему абсолютному молчанию путем сокращения.
Логос воплотился для мира. А потому царство Логоса должно кончить​ся и перейти в Царство Божие. “Подобает Ему царствовати, дондеже по​ложить вся враги Своя в подножие ногу Его” (1 Кор. 15:25). 

Однако, св. Писа​ние ничего не говорит о том, куда девается плоть, чело​вечество Христово: “Видим убо ныне, яко зерцалом в га​дании” (1 Кор. 13:12).

Третья икономия относится к Св. Духу. До сошествия на апостолов Он был в Логосе и в Отце. Его явление — это новое расширение, раскрытие Монады. Сначала Мо​нада расширилась в Логос, а затем Сам Логос, продолжая расширение, открылся в Духе. Проявление Духа — это двойное расширение. Сна​чала Монада расширяется в Логос, а затем уже Логос — в Духа. Это — расширение расширения. Поэтому Дух Святой исходит от Отца и Сына, так как евангелистом Иоанном сказано: “...яко от Моего приимет”. Как и вторая икономия, третья также будет иметь в ней завершение вследствие возвращения Монады в первоначальное состояние.

ПРИЛОЖЕНИЕ  7

КАНОН  7-й  III  ЕФЕССКОГО  ВСЕЛЕНСКОГО  СОБОРА

Святой собор определил: да не будет позволено никому произносить, или писать, или составлять иную веру, кроме определенной от святых отцов, в городе Никее со Святым Духом собравшихся. А кто дерзнет составлять иную веру, или представлять, или предлагать желающим обратиться к познанию истины, или от язычества, или от жидовства, или от какой бы то ни было ереси: таковые, если это епископы, или принадлежат к клиру, да будут отчуждены: епископы – епископства, а клирики – клира; если же из народа – да будут преданы анафеме.

ПРИЛОЖЕНИЕ  8

Св. Мартин Турский († ок. 400, память 12 окт.)

ИСПОВЕДАНИЕ

ТРОИЧЕСКОГО  ЕДИНСТВА  И  ЕДИНОЙ  ТРОИЦЫ
Милостивая Троица есть единое Божество, и таким образом познается священнотаинство; Она есть Единица в Том, Кто Свят и Дух; в Том, Кто есть Сущий, являясь единородным причастником Божественной природы, Света, Духа, в Себе Самом, по природе Своей, по сущности величия (per substantiam maiestatis), могущества, силы, Божественного Света. Дух един в Двух, и Оба в Нем: Отец в Сыне, Сын в Отце, в Святом Духе. Так исповедуем в Трех обличьях (persona) единое и общее Предведение, в коем всё заключено, оно же – надо всем. Веруем посему в тайну произведения всех вещей из ничего, в тайну, которую ни ум человеческий объять не может, ни уста риторов изложить, ни пространными словами книги в книгохранилищах, хотя бы и заполнили собою весь мiр, – неизреченное Божественное познание не может быть высказано: в Несказуемом не может никак быть описуемо или постигнуто ни Слово, ни cобственная cущность Его Божества. Он же есть Сын Божественного Света и светлости по Своей сущности и природе. Да умолкнут же уста риторов, ибо не обретается речь перед Несказуемым, когда же истощится ум человеческий говорить о Божественном величии, тогда же и речь начинается. Сколь же велика Божественная милость никто не знает, кроме Родившего, и никто не проникает в тайны Отца, кроме Того, Кто по природе Своей не имеет начала рождения. Посему всякая кротость и смирение погибающих да обратится к пророку, почитая по Божьему повелению его речение: “Я веровал, посему и говорил” (Пс. CXV). И да будет сия тайна исповедуема просто, как основание Церкви, укрепленное властью Апостолов и полагает с дерзновением идти вслед Предвечному, говоря: “О прочем же да не досаждает мне никто, я верую во Христа и Христа распятого”. Ибо когда исповедуют Сына Человеческого, исповедуют и Святого Духа, потому что от Святого Духа и Марии Девы родился Посредник: когда исповедуют Первородного, необходимо исповедуют и Единородного, свидетельствующего, что Один и Единый безначален, в Коем исповедуется и третье обличье, Отца, Сущего Божественной природы и света. Дух, как сказано мною, один из Двоих, и Оба же в Нем: Отец в Сыне, Сын в Отце, в Святом Духе, в Святой Церкви. Ныне и в безсмертные веки веков. Аминь!

ПРИЛОЖЕНИЕ  9

Блаж. Иероним Стридонский

ПИСЬМО  ПАПЕ  ДАМАСУ

…О беда! После Никейского символа, после Александрийского определения, утвержденно​го в совокупности с Западом, кампенсы*, отрасль ариан, требуют от меня нового имени: трех ипостасей. Какие, спрашиваю я, апостолы передали так? Какой новый Павел, учитель язычников, научил сему? Спрашиваю: как, по их мнению, можно разуметь ипостаси? Отвечают: три со-присущих лица. Я говорю в ответ, что мы так и веруем; но для них недостаточ​но единства в смысле, они требуют единства в самом имени: не знаю, что за яд может заключаться в зву​ках. Мы провозглашаем: кто не верует в три ипостаси как tria enhypostata, то есть, три со-присуших лица, да будет анафема. Но так как мы не привыкли употреблять эти термины, то нас осужда​ют как еретиков. Но если кто, разумея под словом “ипостась” сущность (ousia), не признает в трех ли​цах одной ипостаси, тот отлучен от Христа: в таком случае мы вместе с вами будем отмечены клеймом савеллианства.

Сделайте, умоляю вас, — если признаете нуж​ным, — определение, и тогда я не убоюсь именования трех ипостасей. Если прикажете, пусть будет сложе​но после Никейского новое вероучение; пусть мы, православные, будем произносить то же исповеда​ние, как и ариане. Школа светских наук не знает иного значения слова “ипостась”, как только “сущность” (ousia). Кто же, спрашиваю я, святотатствен​ными устами будет говорить о трех “субстанциях”? В Боге есть единая и единственная природа, именно та, которая существует действительно. Ибо и со-присущее свое Бог имеет не от нужды, а от Себя. Все сотворенные предметы не существуют, хотя и ка​жутся существующими. Их некогда не было, и впос​ледствии то, чего не было, может опять прийти в небытие. Богу единому вечному, то есть не имеюще​му начала, по справедливости усвояется имя сущнос​ти (essentia). Посему и из купины Бог говорит Моисею: “Я есть Сущий” и еще: “Сущий послал меня к вам” (Исх. 3:14). Были тогда всюду ангелы, море, небо, земли; отчего же общее имя сущности (essentia) Бог усвояет собственно Себе? Но поскольку одна Божес​кая природа совершенна, и поскольку в трех лицах соприсуще одно Божество, которое существует ис​тинно и есть одна природа, — то всякий под видом благочестия именующий три, то есть, три ипостаси как три сущности, покушается ввести три природы. Если это так, то зачем же мы отделяемся стенами от Ария, будучи связаны собственной неверностью? Пусть соединится с твоим блаженством Урсин; пусть с Амвросием вступит в общение Авксентий. Да не будет сего с римским вероучением; благочестивые сердца народов да не будут напоены таким святотат​ством. Достаточно нам именовать одну субстанцию и три лица, соприсущих, совершенных, равных, совечных. Пусть, если угодно, умалчивается о трех ипостасях и удерживается одна. Худой признак, если при единстве в мыслях есть разноречие в словах. Достаточно да будет для нас вышеупомянутое веро​вание. Если же вы признаете правильным с нашей стороны именовать три ипостаси со своим истолкова​нием — то мы не отказываемся. Но поверьте мне, под медом скрывается яд; ангел сатанин преобража​ется в ангела света (2 Кор 11:14). Кампенсы хорошо толкуют слово “ипостась”; но когда я говорю, что я содержу догмат согласно с их объяснением, то меня осуждают как еретика. Зачем они так болезненно дер​жатся за одно слово? Что они скрывают под дву​смысленной речью? Если они веруют так, как толку​ют, то я их не осуждаю. Если я так верую, как они (быть может, притворно) исповедуют себя мудрству​ющими, то пусть они позволят мне выражать мою мысль моими словами. Посему я распятым спасением мира, Троичным единосущием** заклинаю твое бла​женство дать мне многозначительный по твоему ав​торитету письменный ответ о том, должно ли умал​чивать об ипостасях, или именовать их. И чтобы малоизвестность места, в котором я живу, не затрудни​ла переносчиков писем, благоволи послать свое письмо к пресвитеру Евагрию, которого ты очень хорошо знаешь. Вместе с тем обозначь, с кем я дол​жен иметь общение в Антиохии, потому что кампенсы вместе с Тарсийскими еретиками ничего так не добиваются, как того, чтобы, основываясь на автори​тете вашего единения, проповедовать три ипостаси в древнем смысле.***

* Букв. лат. «извивающиеся», т. е. изворотливые, извращенцы, говорящие не прямо, а обиняками, увертками, выкрутасами.

** «Распятым спасением мира, Троичным единосущием» – формула откровенно савеллианская.

*** Т. е. в арианском.
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Св. Боэций Павийский, философ и мученик († 524, память 23 окт.)
МОГУТ  ЛИ  ОТЕЦ,  СЫН  И  СВЯТОЙ  ДУХ

СКАЗЫВАТЬСЯ  О  БОЖЕСТВЕ  СУБСТАНЦИАЛЬНО* ?
Исследуем, как могут сказываться о божестве Отец и Сын и Святой Дух: субстанциально или как-нибудь иначе? А способ исследования, я думаю, мы должны взять оттуда, откуда, как известно, является нам очевидное начало всех вещей, то есть из самых оснований кафолической веры. Тогда, если я спросил бы, является ли субстанцией тот, кто называется Отцом, то ответ был бы: да, он есть субстанция. И если бы я спросил, субстанция ли Сын, ответ был бы тем же. И никто не усомнился бы, что и Святой Дух также есть субстанция. Но, с другой стороны, когда я свожу вместо Отца, Сына и Святого Духа, оказывается, что есть одна субстанция, а не несколько. В таком случае, единая субстанция этих Трех не может ни отделяться, ни разделяться, и она не есть как бы некое единое, образованное соединение частей, но есть просто единая. Поэтому, что бы ни высказывалось о божественной субстанции, все это должно быть общим для Трех, и это будет своего рода признаком того, что могло бы сказываться о субстанции божества, а именно: что бы о ней ни сказывалось этим способом, все это будет сказываться и по отдельности об отдельных сведенных в одно Трех. Таким образом, если мы говорим: "Отец – Бог, Сын – Бог, Святой Дух – Бог", то Отец, Сын и Святой Дух – это один Бог. Поэтому, если их единое Божество Есть единая субстанция, то имя "Бог" может сказываться о Божественности субстанциально.

По той же причине Отец есть истина, Сын – истина, Святой Дух – истина; но Отец, Сын и Святой Дух – не три истины, а одна. Значит, если единая в них субстанция есть и единая истина, то необходимо, чтобы "истина" сказывалась субстанциально. Очевидно, что субстанциально говорится и о "благости", и "неизменяемости", и о "справедливости" и "всемогуществе", да и обо всем остальном, что мы высказываем настолько же об отдельных, и, однако, не может связываться в отношении всех, сказывается не субстанциально, а иным образом, – действительно ли это так, будет сейчас мною исследовано. Ведь тот, кто есть Отец, не передает это наименование ни Сыну, ни Святому Духу. Из чего следует, что приданное ему имя не является субстанциальным, ибо если бы оно было субстанциальным как "Бог", или как "истина", "справедливость", да и как сама "субстанция", оно сказывалось бы и об остальных. 

Точно так же один только Сын принимает это свое имя и не делит его с другими, как в случае с "Богом", "истиной" и как в остальных, уже упомянутых случаях. Также и Дух не есть то же самое, что Отец и Сын. На основании этого мы постигаем, что Отец, Сын и Святой Дух не субстанциально сказываются о самой божественности, а каким-то иным способом, ибо если бы сказывалось субстанциально, то оно сказывалось бы и об отдельных, и обо всех по отдельности. Очевидно, что сии сказываются в отношении к чему-то; ибо и Отец есть отец кого-то, и Сын есть чей-то сын, и Дух есть чей-то дух. Отсюда следует, что даже и Троица не сказывается о Боге субстанциально, так как Отец не есть Троица (ибо тот, кто есть Отец, не есть Сын и Святой Дух), и Сын не есть Троица, и Святой Дух – не Троица, согласно тому же способу, но Троица состоит именно в множественности обличий (personae), а единство – в простоте субстанции.

Если же обличья раздельны, а субстанция не раздельна, необходимо, чтобы наименование, имеющее происхождение от обличий, не принадлежало субстанции; но Троицу обличий порождает различие, следовательно, Троица не принадлежит к субстанции. Откуда и происходит, что ни Отец, ни Сын, ни Святой Дух, ни Троица, не сказываются о Боге субстанциально, но, как уже было сказано, в отношении к чему-то. "Бог" же, "истина", "справедливость", "всемогущество", "субстанция", "неизменяемость", "добродетель", "мудрость" и все, что только можно измыслить такого рода, сказываются о Божестве субстанциально.

* В терминологии св. Боэция субстанцией обозначается ипостась.

ПРИЛОЖЕНИЕ  11

СИМВОЛ  ГАЛЛЬСКОЙ  ЦЕРКВИ

Q  UICUMQUE*
Если кто желает спасенным быть, тот должен, прежде всего, придерживаться кафолической веры. Тот же, кто непоколебимо не разделит этой веры во всем объеме, тот вне всякого сомнения будет проклят на веки.

Вот в чем суть кафоличества: Мы поклоняемся Богу в Троице, а Троице в Единстве. Обличья (personas) не смешиваются, а сущность (substantia) не разделяется.

Есть специфическое обличье Отца, специфическое Сына, специфическое Духа Святого.

Но Отец, Сын и Святой Дух – это одна Божественность; им – одинаковая слава и извечное величество. Каков Отец, таков и Сын, таков и Дух Святой.

Не создан Отец, не создан Сын, не создан и Дух Святой. Безконечный Отец, безконечный Сын, безконечный Дух Святой. Вечный Отец, вечный Сын и вечный Дух святой.

Но имеется не три Вечных, но один Вечный. Таким образом имеется не три несозданных, не три безграничных, но один Несозданный и один Безконечный.

Как всемогущ Отец, так всемогущ Сын, так всемогущ и Святой Дух. Но имеется не три Всемогущих, но один Всемогущий.

Как Отец – Бог, так и Сын – Бог, так и Дух Святой – Бог. Но Богов не три, но есть один Бог.

Как Отец – Господь, так и Сын – Господь, так и Дух Святой – Господь. Но Господов не три, а один Господь.

Насколько кафолическая вера обязывает нас признавать каждое Божественное обличье Богом и Господом, настолько же она запрещает нам говорить, что есть три Бога и три Господа.

Отец не создан, не сотворен и ни от кого не происходит.

Сын Отцом не создан, не сотворен, но рожден.

Дух Святой не создан, не сотворен, не рожден, но исходит от Отца и Сына.

Следовательно, имеется только один Отец, а не три Отца, один Сын, а не три Сына, один Дух Святой, а не три Духа Святых.

В этой Троице ничего нет прежде или потом, ничего большего или меньшего. Все три обличья совечны и равны друг другу. Как следует из всего сказанного выше, Единого мы славим в Троичности, а Троичность в Единстве.

А тот, кто хочет спастись, именно так, как сказано, должен Троицу понимать.

Для достижения вечного спасения надо также твердо верить в воплощение Господа нашего Исуса Христа.

Правая вера в том, чтобы мы верили и исповедовали что Господь наш Исус Христос, Сын Божий, есть Бог и Человек. Как Бог, Он рожден из сущности Отца прежде всех веков, а как Человек, Он был рожден в определенное время из сущности Своей Матери. Он – совершенный Бог и Он – совершенный Человек, с разумной душой и человеческим телом.

Он равен Отцу по Его Божеству, но меньше Отца по Своему человечеству.

Хотя Он является Богом и Человеком, но Его не два, а один Христос.

Он один не потому, что его Божество превратилось в телесность, но потому, что его человечество воспринято в его Божестве.

Он один не в результате смешения сущностей (substantiae)**, но в результате единства в лице (personae)***.

Подобно тому, как разумная душа и тело образуют единого человека, так Божество и человечество образуют единого Христа. Он страдал ради нашего спасения, сошел во ад, а третьего дня воскрес из мертвых. Он взошел на небо, сидит одесную Всемогущего Бога Отца, оттуда Он придет судить живых и мертвых.

При его Пришествии все люди воскреснут в своих телах и каждый даст отчет за свои собственные дела.

Кто совершал добрые дела, войдет в вечную жизнь; кто совершал дела греховные, будет ввержен в огонь вечный.

Вот суть кафолической веры. Каждый должен твердо верить всему изложенному, ибо в противном случае он не добьется спасения. Аминь.

* Неизвестного автора, впервые опубликованный в приложении к сочинениям св. Кесария Арльского. Приписывается св. Афанасию Великому.

** В данном контексте это слово употреблено в значении природы.

*** В данном контексте это слово употреблено в значении личности.
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Преп. Колумбан Люксуильский († 615, память 21 нояб.)

ПОУЧЕНИЕ  О  БОГЕ  ЕДИНОМ  И  ТРОЯКОМ

Итак, каждый, кто желает спасения,  да верует прежде всего в первого и последнего Господа Единого и Троякого: единого по cуществу (subsistentia), троякого по ипостаси (substantia)*; единого могуществом (potentia), троякого в обличьях (persona); единого природою, троякого по имени; единого волею (numeni), которая есть Отец и Сын и Святой Дух, Господь Единый, весь незримый, непостижимый, несказуемый, в Котором вечное бытие (esse), ибо вечен Бог Троица, Которому начала не ищи, Который конца не имеет и Который всегда был Тем, Кто Он есть и будет, ибо в Боге нет повторения, но всегда лишь  совершенство Троицы.

Кто, говорю я, станет изследовать эту несказуемую и непостижимую сущность (essentia)? Кто разсмотрит глубины Господни? Кто дерзнет разсуждать о Начале вечности? Кто похвалится, что знает безконечного Господа, все наполняющего и все окружающего, все наполняющего и отовсюду ускользающего, Которого никто никогда не видел, каков Он есть (1 Тим. 6:16). Итак, никто да не посягнет изследовать неизследуемое Божие, каково оно было, где было. Оно несказуемо, неизследуемо, недостигаемо, однако просто; так крепко верь, что таков Господь и таков Он будет, каким Он был, ибо Господь неизменен.

Постигни создание, если хочешь познать Создателя; если же не можешь, молчи о Создателе, но веруй в Создателя, ибо лучше и больше знает молчаливое благочестие, нежели нечестивая болтливость: ибо весьма нелепо отходить от веры в пустословие о незримом, неприступном, непостижимом, необозримом Господе. Ибо велика глубина, и, как написано: кто обретет ее? (Еккл. 7:25), и также как глубина моря незрима человеческим зрением, так и Божественность Троицы непостижимо объемлется человеческим сознанием; и посему, говорю, если кто захочет знать, во что ему должно верить, пусть не думает, что он может познать более на словах, нежели верою: ибо премудрость Божества ускользает от того, кто ее ищет далее обычного. Следовательно, ищи высшего знания не в словесных спорах, но в совершенстве нравов и добродетелей; не языком, но верою, исходящей из простоты сердца, а не от гадания ученого нечестия.

…Следует верить, что Бог незрим, хотя частично видится чистым сердцем. Кто Он и каков Он, Он Сам знает о Себе. Но поскольку Он есть Бог наш, хотя и незрим для нас, следует взывать к Нему, часто взывать, всегда держаться глубокого Господа, безмерного, таинственного, всевышнего, всемогущего Господа; ради достоинств и ходатайств Его святых следует молиться Ему, дабы Он даровал хоть некую частицу Своего света нашей темноте, освещая нам, безсмыленным и невеждам, темный путь сего мiра, приводя нас к Себе, по благоволению Господа нашего Исуса Христа, Коему с Отцом и Святым Духом слава в веки веков.

* Из дальнейшего следует, что ипостась у Колумбана является синонимом лица и имени.
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Рекомендуемый распорядок дня для вновь создаваемых общин и скитов РКЦ ИПХ под омофором архиепископа Димитрия

(проживающих автономно в сельской местности)

1. 6.00 – (Утренняя Служба) Начал, 100 или боле метаний (земных поклонов), Час Первый, Последование Утрени.

2. 8.00 – 9.00 – кормление животных, приготовление им пищи, уход за огородом.

3. 9.00 – (Утренняя Служба) Час Третий.

4. 9.30 – 10.00 – "чай да сухарики".

5. 10.00 – 12.00 – физподготовка, спецподготовка по методике боевых искусств Руси «СИСТЕМА» (кто не занимается - трудовые процессы).

6. 12.00 – (Утренняя Служба) Обедня, Час Шестый. 

7. 13.00 – 14.00 – обед.

8. 14.00 – 15.00 – трудовые процессы.

9. 15.00 – (Вечерняя Служба) Час Девятый.

10. 15.30 – 18.00 – трудовые процессы.

11. 17.00 – 18.00 – кормление животных, приготовление им пищи, уход за огородом. 

12. 18.00 – (Вечерняя Служба) Чин Вечерни.

13. 19.00 – (Вечерняя Служба) Трапеза, ужин со чтением Добротолюбия или Иоанна Лествичника или Нила Сорскаго (допускается даже в посты потребление пива, но в меру).

14. до 21.00 свободное время.

15. 21.00 – (Вечерняя Служба) Чин Павечерницы.

16. до 24.00 свободное время.

17. 24.00 – (Утренняя Служба) Полунощница, 100 или боле метаний (земных поклонов)
18. до 6.00 - Сон с непрестанной Iсусовой молитвой при каждом дыхании.

Примечание: 1. в воскресение и праздничные дни распорядок дня изменяется;

                       2. допускается изменение распорядка дня по согласованию с наставником.
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Памяти  МИХАИЛА  ХЛЕБНИКОВА:

Помяни Господи Iсусе Хрiсте раба Твоего Михаiла во Царствие Твоем. Аминь!
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На фото: р.Б. Михаил Хлебников основатель Белокриницкаго Беглопоповскаго Старообрядческаго Согласия, 
Главный редактор газеты «Костромской Старообрядец»
Михаил похоронен в г. Кострома, ул. Костромская, секция 140 А, ряд 8-ой, место 6-ое. 
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ПОДВИЖНИКИ:

ДАНИЛОВЦЫ
Начиная обзор об этой катакомбной ветви, следует подчеркнуть, что ее история приводит нас к самому зарождению ИПЦ. Наименование сего течения "даниловским" происходит от Свято-Даниловского Московского монастыря, в 1920-е гг. ставшего духовным центром оппозиции официальному руководству Российской Церкви, которое избрало весьма скользкий путь компромиссов с советской властью. Общепризнанным духовным лидером "даниловцев" являлся архиеп. Феодор (Поздеевский). Его основные биографические данные таковы:
Архиеп. Феодор Волоколамский. В миру Поздеевский Александр Васильевич, род. 21.03.1876 г. в с.Макарьевское Скребинской вол. Ветлужского уезда Нижегородской губ. в семье священника. В 1896 г. окончил Костромскую ДС, а в 1900 г. - Казанскую ДА со степенью кандидата богословия. В том же году принял постриг в мантию с именем Феодор от еп.Антония (Храповицкого). Духовный сын старца схиархимандрита Гавриила (Зырянова). 24.07.1900 г. рукоположен в иеромонаха. С 15.08.1900 г. - профессорский стипендиат кафедры патрологии при Казанской ДА. С 15.10.1901 г. - преподаватель Калужской ДС, с 3.07.1902 г. - инспектор Казанской ДС. 13.10.1903 г. получил звание магистра богословия. С 4.02.1904 г. - ректор Тамбовской ДС. 18.03.1904 г. возведен в сан архимандрита. С 19.08.1906 г. - ректор Московской ДС, с 19.08.1909 г. - ректор МДА. 14.09.1909 г. хиротонисан в еп.Волоколамского, четвертого викария Московской епархии. В апреле 1917 г. уволен от должности ректора МДА за "реакционные" взгляды, с 1.05.1917 г. - настоятель Московского Свято-Данилова мон-ря. Участник Поместного Собора РПЦ 1917-18 гг. по выборам от монашествующих. Со многими решениями Собора был несогласен. В июле 1918 г. назначен еп. Пермским и Кунгурским, на кафедру не поехал. В 1919 г. организовал и возглавил религиозно-философские курсы для молодежи при Свято-Даниловом мон-ре. 13.07.1920 г. арестован в Москве, 26.07.1920 г. приговорен к заключению в концлагерь до конца гражданской войны за антисоветскую агитацию. Отбывал срок в Бутырской и Таганской тюрьмах, 24.03.1922 г. освобожден. Резкий и непримиримый антиобновленец. 14.03.1923 г. вновь арестован в Костромской губ., 27.03.1923 г. депортирован в Москву, но 20.06.1923 г. освобожден под подписку о невыезде. С сентября 1922 г. возглавил т. н. "Параллельный Синод" в Московском Свято-Даниловом монастыре. В октябре 1922 г. архиереями "Параллельного Синода" возведен в сан архиепископа. В августе 1923 г. в сан архиепископа возведен патр. Тихоном, в нач. сентября того же года назначен им же в. у. Петроградской епархией, однако от назначения отказался. 16.04.1924 г. - арест в Св.-Даниловом мон-ре по обвинению в антисоветской агитации. 18.10.1924 г. освобожден из тюремной больницы под подписку о невыезде. Вновь арестован 15.12.1924 г. Постановлением ОСО при КОГПУ от 15.06.1925 г. приговорен к высылке в Киргизский край. Ссылку отбывал в г. Тургае, затем в г. Орске. 4.11.1927 г. освобожден с запрещением проживания в 6 важнейших городах. В 1927-29 гг. проживал в г. Владимире. Участник "Кочующего" Собора ИПЦ 1928 г. Подписал его решения через иеромонаха Нафанаила. В 1929 г. - арест во Владимире, приговорен к 3 годам ИТЛ. Срок отбывал в Свирьлаге (ст. Лодейное поле, также ст. Олесово). В 1932 г. освобожден, полгода тайно проживал под г.Каширой, затем вернулся во Владимир. В 1933 г. проживал в г. Зарайске Московской обл. В январе 1933 г. - арест по делу "Партии Возрождения России", 26.07.1933 г. приговорен к 3 годам ссылки в Казахстан, но в 1934 г. выслан в Северный край. Проживал в с.Тентюково близ г.Усть-Сысольска Коми АССР. В 1935 г. - арест, срок ссылки продлен еще на 3 года. Принял схиму с именем Даниил. В июле 1937 г. арест в Усть-Сысольске, отправлен в тюрьму г.Иваново для следствия по делу "даниловского братства". Постановлением Тройки УНКВД по Ивановской обл. от 22.10.1937 г. приговорен к ВМН. Расстрелян в Ивановской тюрьме 23.10.1937 г.
Исторические сведения о "даниловском" течении ИПЦ в известной литературе или скудны, или искажены. Однако, сегодня, на основании принципиально новых данных, полученных из достоверных источников в катакомбной Церкви, мы можем частично возстановить подлинную картину событий.
"Даниловское" движение возникло в 1922 г. как реакция на примиренческую тактику патр.Тихона и его окружения с большевиками и состояло из ряда консервативно настроенных иерархов, не согласных с официальным курсом своей высшей церковной власти. В начале сентября 1922 г., под духовным руководством Вл. Феодора, "даниловцы" начали формирование т. н. "Параллельного Синода", ввиду неэффективности Синода Патриаршего, находившегося под полным контролем ГПУ. В первом заседании "Параллельного Синода" приняли участие: еп. Феодор (Поздеевский), еп. Гурий (Степанов) Алатырский (†1938) и только что освободившийся из заключения архиеп. Андрей (Ухтомский). Вскоре к ним присоединяются: еп. Арсений (Жадановский) Серпуховский (†1937), еп. Серафим (Звездинский) Дмитровский (†1937), еп. Серафим (Самойлович) Угличский (†1937) и другие. Участники "Параллельного Синода" мыслили себя "Постояннодействующим Предсоборным Совещанием" и главной своей целью ставили организацию тайного Поместного Собора, способного в новых церковно-политических условиях разрешить накопившиеся за длительный междусоборный период проблемы вне всякого контроля и давления властей. За первые два месяца своей деятельности "даниловцы" приняли следующие основополагающие решения: 1) утвердить принципы децентрализации церковной жизни как наиболее эффективный способ сопротивления контролю большевиков над Церковью; 2) начать несанкционированные и тайные поставления архиереев и священников для организации Катакомбной Церкви в масштабах всей России; З) вынести догматическое осуждение обновленцам. В июне 1923 г. в Михайловском храме Донского монастыря "даниловцы" провели "соборик" (или "Малый Собор"), на котором уточнили свою позицию, постановив, что: 1) Патриаршее управление, в том виде, в каком оно существует, нецелесообразно и даже вредно; 2) патр.Тихон вполне скомпрометировал себя как глава Русской Церкви, приведя всю церковную жизнь к полному развалу; 3) авторитет патр.Тихона потерял силу, а потому не следует ему подчиняться. Совершенно неверно утверждение сергианского историка Л. Регельсона, а вслед за ним и других авторов, что "даниловская" оппозиция якобы придерживалась "умеренной" и в целом "примирительной" позиции по отношению к патр.Тихону, что будто "несмотря на свое неподчинение, епископы, пребывавшие в Даниловом монастыре, не прерывали молитвенно-канонического общения с Патриархом". На самом же деле архиеп. Феодор и ближайшие его единомышленники несколько раз (в связи с введением нового стиля и поминовения властей в 1923 г., а также по причине унии с обновленцами в 1924 г.) прекращали возношение имени Патриарха за богослужениями.
В 1923-25 гг. "даниловское" течение значительно усилилось включением в его состав новых архиереев, прибывших в Москву: архиеп. Николая (Добронравова) Владимирского (†1937), архиеп. Пахомия Черниговского (†1937) и еп. Аверкия Житомирского (†1937) (Кедровых), еп. Николая (Никольского) Елецкого (†1928), еп. Зиновия (Дроздова) Тамбовского (†1940-е), еп. Варсонофия (Вихвелина) Никольского (†1934) и целого ряда других. За этот период "даниловцы" смогли наладить прямые связи со многими местными епархиями. Так, с "андреевцами" в Уфимской епархии связь осуществлялась через еп. Иоасафа (Удалова) Чистопольского, а с Украинской Церковью - первоначально через Парфения (Брянских) еп.Ананьевского (†1938), а позже - через Дамаскина (Цедрика) еп. Глуховского (†1937).
Сразу же после смерти и погребения Патриарха в апреле 1925 г. товарищ Е. А. Тучков устроил в Москве театрализованные "выборы" Патриаршего Местоблюстителя, пригласив всех находившихся тогда в столице иерархов. Как известно, таковым стал митр. Петр Крутицкий, который был сторонником продолжения компромиссов с большевиками. Часть "даниловцев", и в первую очередь сам архиеп.Феодор (Поздеевский), отказалась признать законными местоблюстительские полномочия митр.Петра, хотя далеко не все из них разделяли такую жесткую позицию. С конца 1925 и в 1926 гг. прошли массовые аресты "даниловцев" в Москве и др. городах. Движение, объединявшее собою более 30 архиереев, по крайней мере организационно, было разгромлено. Однако, именно "Параллельный Синод" явился тем закладным камнем, на котором стала утверждаться Катакомбная Церковь.
Важнейшим деянием "даниловцев" в этом направлении стало осуществление тайных архиерейских хиротоний, начавшихся уже в 1923 г. Среди рукоположенных таким образом катакомбных епископов известны: Марк (Новоселов) еп. Сергиев-Посадский, поставленный в 1923 г. архиеп. Феодором (Поздеевским), еп. Арсением (Жадановским) и еп. Серафимом (Звездинским); Агафангел (Садковский) архиеп. Екатеринодарский, рукоположенный в 1923 г.; Иоанникий (Неглядов), в схиме Иоанн, еп. Новороссийский (†1935) и Сергий (Никольский), еп. Бузулукский (†1930) - рукоположенные в 1925 г.; Уар (Шамарин) еп. Липецкий (†1938), поставленный в 1926 г. при участии архиеп. Зиновия (Дроздова); Феопемпт (Иванов) еп. Макарьевский, хиротонисанный в 1928 г.; еп. Юлий (Морозов), еп. Стефан и другие (всего - ок. 25). Активизацией "даниловцев" вызвана волна тайных хиротоний и на Украине, начавшаяся также с 1923 г. В них приняли участие еп. Дамаскин (Цедрик), еп. Парфений (Брянских) и еп. Макарий (Кармазин) Уманский.
Отношение "даниловцев" к митр. Сергию (Страгородскому) было соответственно крайне отрицательным. Те из них, кои отказывались признавать законность полномочий митр. Петра Крутицкого, автоматически, еще с 1926 г., стали отрицать какую-либо легитимность его "заместителя". Сергианский апологет И. Снычев справедливо отмечает, что "даниловцы" "в отношении к митр.Сергию держались своеобразной тактики: официально они не отделялись от Заместителя (так как очевидно - никогда не признавали его, - авт.), но своими действиями выражали самую настоящую оппозицию против последнего. Они не только осуждали деяния митр. Сергия, но и в кругу своих единомышленников осмеивали их и даже... запрещали своим последователям посещать те храмы, в которых поминали имя Заместителя, и принимать от сергианских священников таинства". Позицию наиболее непримиримых выражал сам архиеп.Феодор (Поздеевский), который "не признавал за Московской Патриархией действенности совершаемых в ее храмах таинств, считая ее священников за "простых сапожников", и до самой смерти... своим чадам сам разсылал Св. Дары". В одном из своих писем, на вопрос, кому можно уподобить сергиан, вл. Феодор дал такой, весьма характерный ответ: "Сергиан можно уподобить тем свиниям гадаринским, в которых вошли бесы и которые бросились с крутизны в море и погибли в воде".
Именно бывшим членам "Параллельного Синода" принадлежит ведущая роль в формировании антисергиевской оппозиции в Москве, Ярославле, Ленинграде, на Украине и других областях страны. Так, например, "Ярославская Автокефалия" в своей подготовительной работе явилась как бы некой "пробой пера" со стороны "даниловцев", ибо в 1926 г. на переговоры от них с Агафангелом (Преображенским) митр. Ярославским (†1928) и Евгением (Кобрановым) еп. Ростовским (†1937) ездил еп. Серафим (Звездинский). В Петроградской епархии еп. Марк (Новоселов) оказал огромное влияние в деле образования "иосифлянского" движения. По некоторым сведениям, он даже являлся духовным руководителем архиеп.Димитрия Гдовского. В среде же самих "иосифлян" - Сергий (Дружинин) еп. Копорский (†1937), Димитрий (Любимов) архиеп. Гдовский (†1935), Григорий (Лебедев) архиеп. Шлиссельбургский (†1937), Стефан (Бех), бывш. еп. Ижевский (†1933) - каждый по-своему соприкасались с "даниловцами": архиеп.Димитрий был постриженником, а архиеп.Григорий - насельником Св.-Данилова монастыря, епископы Сергий и Стефан сами входили в состав "Параллельного Синода". На Украине антисергиевские настроения во многом были инициированы активно действовавшими там "даниловцами" - еп. Дамаскиным (Цедрик), еп. Парфением (Брянских), еп. Павлом (Кратировым) Старобельским (†1932). И, наконец, следует особо подчеркнуть, что именно "даниловцы", и более всех еп. Марк (Новоселов), приложили стараний для подготовки и проведения "Кочующего" Собора ИПЦ 1928 г., ставшего прямым следствием деятельности в 1922-25 гг. "Постояннодействующего Предсоборного Совещания" в Москве.
"Даниловское" течение не утратило своего значения и после 1928 г. и даже пополнялось новыми последователями, например, такими как: Амфилохий (Скворцов) еп.Красноярский, Аркадий (Остальский), в схиме Антоний, еп. Лубенский (†1937). Продолжались и тайные хиротонии для "катакомб". О деятельности "даниловцев" в 1930-е гг. практически ничего неизвестно. Все наиболее авторитетные архиереи были репрессированы, а оставшиеся на свободе, строго следуя политике децентрализованного единства, рассредоточились, уйдя в глубокое подполье. Естественно, что такая молекулярная структура, к тому же существующая нелегально, чрезвычайно осложняла большевикам борьбу с "даниловцами" и остальными течениями ИПЦ, которые следовали подобной тактике.
И все же масштабные репрессии 1930-х гг. удалось пережить немногим "даниловцам". Из архиереев, действовавших в "катакомбах" в послевоенный период, нам известны следующие.
1. Еп. Сергий Краснохолмский.  Его фамилия - Кудрявцев, родился в 1891 г. 
Тайно хиротонисан "даниловцами" в еп. Краснохолмского, вик. Тверской епархии, в 1923 г. Возможно, принимал участие в "Кочующем" Соборе, подписав его каноны через монаха Никандра. В 1937 г. поставил тайно двух епископов. В 1938 г. - арест, заключение в Мордовских лагерях. В 1950-е гг. принял схиму с именем Михаил. Скончался от сердечной болезни на Великую субботу 3/16 апреля 1955 г. в лагере на ст. Потьма. Там же и погребен. Сведения о том, что незадолго перед своей кончиной схиеп. Михаил покаялся "в своих враждебных взглядах" на Московскую Патриархию не соответствуют действительности.
2. Еп. Герман Мамадышский.  В миру Гарун Солтанович князь Тенешев, родился ок. 1899 г. в Татарии. Из мусульман. Крестился с именем Гурий в Уфе в декабре 1917 г. от еп. Андрея Уфимского. Служил в Сибирской Армии Колчака. В 1924 г. принял иночество с именем Герман в татарском монастыре. Участвовал в "Кочующем" Соборе ИПЦ 1928 г. и подписал его каноны за еп. Иоасафа (Удалова). В октябре 1930 г. рукоположен в Казани в иеродиакона еп.Нектарием (Трезвинским). В ноябре 1930 г. - арест, бежал. В 1932 г. рукоположен в иеромонаха еп. Львом (Черепановым). В 1937 г. хиротонисан в еп. Мамадышского еп. Иоасафом (Удаловым) и еп. Руфином (Бреховым). Участник тайного Чирчикского Собора 1948 г. В 1958 г. - арест. На следствии себя не назвал. Убит или умер летом 1959 г. в спецтюрьме.
3. Еп. Иннокентий.  Рукоположен "даниловцами" тайно в епископа в конце 1950-х гг. Действовал в Сибири в 1960-е гг. Других данных о нем нет.
4. Еп. Иоанн Зарайский.  Фамилия-имя неизвестны, родился ок. 1899 г. в Москве, в семье, близкой к М. А. Новоселову. В 1919 г. пострижен в мантию еп. Арсением (Жадановским). В 1923 г. рукоположен в иеродиакона еп. Серафимом (Звездинским). Кем и когда рукоположен в иеромонаха - неизвестно. В 1929 г. тайно хиротонисан в еп. Зарайского еп. Арсением (Жадановским), еп. Марком (Новоселовым) и еще кем-то из "даниловцев" в Подмосковье. В 1936-45 гг. проживал в Ср. Азии. Участник тайных Соборов 1948, 1961 и 1971 гг. Умер не позднее весны 1971 г.
В послевоенное время "даниловцы", как и иные канонические течения ИПЦ, практически полностью сливались с "андреевской" иерархией. В частности, была налажена связь с заволжскими скитами. После смерти в Москве и области последних епископов и священников "даниловского" поставления их общины перешли под омофор еп. Владимира (Штромберга), а после кончины последнего - еп. Меркурия (Котлова).
В настоящее время известно несколько "даниловских" катакомбных общин в Москве и Московской области, которые ныне находятся в каноническом общении с Катакомбной Церкви ИПХ "андреевской" иерархии. В Липецкой обл. существуют также "уаровцы" - из бывш. паствы еп. Уара, которые слились с остатками "буевцев". Какими-либо данными о существовании сегодня самостоятельного преемства архиерейских хиротоний "даниловской" ветви мы не располагаем.
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СОВРЕМЕННОЕ СТАРООБРЯДЧЕСТВО:

Епископат ДЦХ тоже не без греха

[image: image12.png]



На фото: епископ Герман в сергианском храме 
Уважаемые «ревнители православного благочестия» вы любите судить митрополитов, что вы скажите на это? Вашему гуру нужен епископ да массовка, а православный люд для него ни что, жаль нельзя загрузить аудио файл, где говорит ваш режиссер; врать ради дела не грех. Ванчев по свидетельству верных, вообще на любую степень священства не годится, но каноны у них как дышло. Искренне жаль Черногора и епископа Германа. На это фото я дам комментарии после Вас дорогие ревнители. 

28.11.07
о. Александр 
(Хабаровск)
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18 ноября 2007 года 

Протокол собрания общины д.Селезнево, 
храма Покрова Пресвятой Богородицы
Присутствовало - 17 человек. 
Председатель собрания - иконом Московской епархии иерей Алексей Михеев (по его личному настоянию: "Я сказал как будет, значит, так и будет!"). Среди участников собрания священники Александр Маслов и Александр Черногор. 

1). Вопрос о ситуации в приходе из-за обострившейся ситуации (в) Церкви. 

ПРЕДСТАВИТЕЛЯМИ митрополии было зачитано определение Архиерейского суда от 19 октября 2007 года. Отец Александр Черногор запрещение не признает и утверждает, что вышел 18 октября 2007 г. из канонического подчинения, не был призван на Архиерейский суд и не получал письменного уведомления. 

Отец Александр Черногор считает, что он вышел из канонического общения с митрополитом, но остался пребывать в Русской Православной Старообрядческой Церкви, которая была до 18 октября 2007 года - и на основании этого продолжает священнодействовать в Покровском храме с. Селезнево. Прихожане Покровского храма с. Селезнево считают, что отец Александр Черногор является истинно православным священником и поэтому продолжают пребывать с ним в молитвенном общении, не поминая митрополита Корнилия до тех пор, пока владыка публично, документально, официально не исповедует свою веру и не анафематствует ереси, в том числе экуменизм и никонианство, в соответствии с церковными правилами (например, 1-е и 5-е правило II Вселенского собора, 1-е правило VI Вселенского собора, и 2-е правило VII Вселенского собора, деяния VI Вселенского собора). 

Мы просим митрополита сделать что должно: засвидетельствовать, что спасение только в нашей Святой Церкви (в ее единстве до 18 октября 2007 года), а все иные церкви, в том числе никонианская, не спасительны! 

Отец Александр и прихожане готовились к совершению Воскресного Богослужения. 

Приехавшим представителям митрополии от отца Александра Черногора поступило предложение провести в Покровском храме с. Селезнево совместное Богослужение по устоявшейся традиции, согласно которой настоятель храма отец Александр Черногор возглавляет Богослужение. Представители митрополии отец Алексей Михеев и отец Александр Маслов от этого предложения отказались, согласно определению Архиерейского суда РПСЦ от 19.10.2007 г., пункт 2.1 и выходом отца Александра Черногора из молитвенного общения с митрополитом Корнилием (18.10.2007, по утверждению отца Александра Черногора). 

Отец Александр Черногор готов вернуться в каноническое подчинение митрополита Корнилия при условии подтверждения владыкой неспасительности никонианской церкви, официально: пока владыка документально не исповедует свою веру и не анафематствует ереси, в том числе экуменизм и никонианство, в соответствии с церковными правилами. 

Отец Александр Черногор готов прибыть в Московскую Митрополию для разрешения сложившейся ситуации, по обоюдному согласованию. 

Председатель собрания иконом Московской епархии иерей Алексей Михеев (подпись) 

иерей Александр Маслов (подпись) 

иерей Александр Черногор (подпись) 

секретарь собрания Липаткин Виталий Игоревич (подпись) 

председатель общины Федотов Павел Михайлович (подпись)
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Обращение Церковного Совета Покровской старообрядческой общины села Селезнево
БРАТЬЯ И СЕСТРЫ! 

Члены Церковного Совета Покровской старообрядческой общины села Селезнево обращаются к Вам за помощью и поддержкой в деле стояния за истинную веру, за Единую Святую Соборную и Апостольскую Церковь, за сохранение нашего Храма, дабы не достался он или колеблющимся в вере, или вовсе еретикам приезжим. 

Храм в селе Селезнево создавался нашими дедами и отцами с 1910 года. Прихожане Селезнево много потрудились, например, поставляли и обслуживали гужевой транспорт для подвозки на стройку строительных материалов, поставляли яйцо для кладки стен. И были тверды как кремень в своей вере, ревностно охраняли ее от всякой ереси и смутьянства. Никогда не вступали ни в какое общение с никонианами, и с прочими инославными (ни в молении, ни в еде+). В селе проходило много диспутов за чистоту веры. Мы - их дети и внуки должны стать их преемниками во всем. Как они молились, так и мы молимся. Как они руководствовались уставами Святых отцов, так и мы последуем им. 

Но одна за другой, и отовсюду доходят до нас скорбные вести о том, что наши главные пастыри отступают от православных преданий, нарушают главные правила нашей Церкви - соборное решение всех дел и следование по Святому пути Святых предков. 

1. На проповеди в кафедральном соборе, на Рогожском, в неделю мясопустную сего года, владыка Корнилий сказал: "На страшном суде Господь не спросит какой вы были веры: старообрядцы или новообрядцы, будьте милостливы" и т.д. Этими словами происходит обман: ведь совсем иное говорит святой Иоанн Златоуст, учит: "Вси во мгновении ока восстанем и вопросими будем о сотворенных гресех вольных и невольных. Первое же -- о ПРАВОЙ ВЕРЕ, аще ю добре сохранили и соблюли, и потом -- о чистоте душевныя и телесныя". 

Выходит, слова Ивана Златоуста для него ничего не значат, сам Корнилий считает веру еретиков вполне пригодной для спасения, наравне с нашей? Ведь самому митрополиту Корнилию не важно, какая вера, пусть всякая, лишь бы добрые дела! "Мы с уважением относимся к тому спасительному делу, которое /+/ совершается в Лавре", -- так об никонианах сказано двумя старообрядцами по-новому: самим митрополитом и его духовным отцом архиепископом Савватием на высокой официальной встрече! На весь белый свет рассказали в газетах, что, будто бы, до никонианства докатились старообрядцы и "Мы уверены, что пришло время засвидетельствовать миру православное единство!" 

2. Настораживает, что митрополит имел и имеет тесные связи с единоверческим попом Иваном Миролюбовым, а на всех религиозных встречах с никонианами их видят вместе. Этот Миролюбов сам отступил от старообрядцев и многих беспоповцев увел в никонианство. Теперь он главный помощник никонианского митрополита Кирилла Гундяева по вопросам присоединения нас с вами к никонианам. После октябрьского собора Миролюбов очень хвалил нашего Корнилия как за поцелуй патриарху, так и за то, что тот остался верен себе, сохранив генеральную линию на сближение с никонианами, "назвал Корнилия лучшим предстоятелем в истории старообрядчества". Наш митрополит необдуманно или осознанно стремится к единоверцам - мы не знаем, но только будет страшный грех, если потянет нас за собой к никонианам. Вслед за ним уже Освященный Собор 16-19 октября официально одобрил и подтвердил новый курс Митрополии на сближение с еретиками. 

3. Старообрядческий митрополит дал братское целование патриарху Алексию II , как видно из фотографии, сам упал в его объятия. Это не просто мелкий ничего не значащий факт, как пытался нам во время комиссии в селезневском храме сказать о. Алесандр Маслов. Наоборот - это важно, об этом о. Александр Черногор, настоятель нашего Храма, еще ранее, до Собора хотел митрополиту показать Святыя книги, в которых запрещается дать целование еретикам и объясняется, почему это важно. Это же общение с еретиками по образу Духа любви Христовой: в таких случаях говорят: "Христос среди нас - есть и будет!" А митрополит всенародно отказался услышать книги Святые! В подобной встрече, когда целоваться шел никонианский митрополит Ювеналий, вот тогда наш митрополит Алимпий выставил жезл впереди себя во избежание сближения, чем и не допустил нарушения Устава и смысла Христосования. Совсем не так у митрополита Корнилия: он при официально важной встрече снял с себя белый клобук, чтобы этот знак первосвятительской чести был только на никонианской главе -- так в своем лице митрополит старообрядческий унизил Божию Церковь старообрядцев. 

И венцом всех этих безобразных деяний стал Освященный собор 16-19 октября 2007 года. О начале собора даже по центральному телевидению было сказано: сегодня начал свою работу собор Русской Православной старообрядческой Церкви. На нем одним из вопросов будет обсуждение возможности объединения двух Церквей. А также стращали расколом среди нас, старообрядцев! 

И еще странность: было мало народа, а из числа более чем 160 священников, на соборе присутствовали только 78-80. И вот в дальнейшем, их десятая часть (десятина), защищая веру, вышли из зала собора, когда он превратился в зал беззаконного суда над правилами и обычаями Святой нашей Церкви. В ходе работы собора (а дела на нем решались очень трудно, есть аудиозапись), иереи, которые выступили против новшеств и отступничества от святоотеческих преданий, в их числе наш священник отец Александр Черногор - все были отстранены от священнослужения. 

И вот в такое трудное гонительное время, мы призываем Вас быть всем за едино. И не верить с ходу сладким речам посланцев Митрополии, а крепко сперва подумать: мы, не оскверним ли души свои, пойдя с ними. 

А по встрече с Корнилием, спросить с митрополита прямо и честно: 

1. Считает ли он никонианскую веру спасительной? Спасительна ли их церковь вообще? 

2. По примеру прежних митрополитов предаст ли анафеме ереси никониан? 

3. Он, откажется ли от гонения тех, кто делает по старине церковной? 

И если ответы оправдают наши надежды и будет допущен к служению наш священник, мы восстановим и с митрополитом, и с его сотрудниками молитвенное общение! Будем рады миру, потому что митрополит правильными, православными ответами подтвердит мир церковный и сделает по старине церковной! 

Если предстоятель Церкви не отринет ересей, тогда нам, уклоняясь от них, не быть вместе с ним, чтобы нас не втянули в смуту, чтобы каждому не губить свою душу. 

Просим Вас не будьте равнодушными (тепло-хладными) в деле истинной веры, в деле спасения души. Если мы сейчас не встанем единой стеной, нас, расколов, погубят по одиночке. И мы лишимся всего, что имеем, мы предадим своих предков. За нашим стоянием за веру сегодня следят в Интернете многие из братьев-старообрядцев, так как мы в Московской епархии одни из всех храмов оказали сопротивление тем, кто уклоняется от веры и благочестия. И посмотрите: одна делегация -- одну воскресную литургию не дали совершить! Другая делегация -- в следующее воскресенье! И снова -- в следующее, через 2 дня к нам на воскресную службу приедет сам митрополит со свитой. 

Этим письмом мы выражаем следующее: в которой Церкви мы были, в той Церкви (ее вере и законах) мы останемся. 

Как наши предки и нынешние прихожане ходили в этот Храм, так и мы будем совершать в нем Богослужения и Таинства. Мы, да останемся в вере и устоим до конца! 

Поздний вечер 29 ноября 2007 года. 

Председатель общины: Павел Михайлович Федотов 

Казначей общины: Татьяна Васильевна Котова 

Настоятель храма: священник Александр Черногор 

Просфорница храма: Васса Ивановна Колотилина 

Просфорница храма: Марья Михайловна 

Просфорница храма: Татьяна Николаевна Степанова 

Прихожане Покровского храма в Селезнево:
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В последнее время в старообрядчестве происходят очень значимые события, которые будут в ближайшей перспективе определять условия существования Русской Православной Старообрядческой Церкви и всего старообрядческого сообщества.

К ряду таких событий относится проходивший в Москве 17-19 октября этого года Освященный Собор Московской митрополии РПСЦ, на котором произошло разделение Белокриницкого Согласия в России на две ветви, в результате чего часть духовенства и мирян создали новое церковное управление - Древлеправославная Церковь Христова Белокриницкой иерархии в России. 

Не менее значимым событием, которое в ближайшее время определит судьбу всего старообрядчества, явилось и выступление митрополита Корнилия «По вопросу укрепления связей с соотечественниками и сохранения культурного наследия народов России за рубежом» на заседании Президентского Совета 27 ноября 2007 г. (Полный текст выступления приводится ниже). 

Что же позволяет поставить выступление московского митрополита в ряд важнейших событий, произошедших в последнее время в старообрядчестве, или даже назвать его главным? Попробуем разобраться. 

В начале своего доклада митрополит Корнилий делегировал себе право говорить от имени всего русского народа: 

«Для русского народа, стремящегося сохранить свой особый исторический путь, помимо заботы о самосохранении, необходима и забота о той части наших соотечественников, которые оказались вне своей исторической Родины.» 

Затем он максимально конкретизировал «объект» своих стратегических интересов: «Речь идет о русской диаспоре. О той части русских людей, которые в силу различных политических потрясений живут теперь за пределами Российской Федерации.» 

Следующая часть доклада носила информационный характер, где констатировались известные исторические факты о сохранении русскими староверами духовных и национальных традиций за пределами Отечества в течении трех с лишним веков, а также были определены границы действующей старообрядческой диаспоры за рубежом: 

«Уже более трех веков успешно живут, храня веру отцов, в зарубежных поселениях русские старообрядцы, которые имеют крепкие, устойчивые и тесно связанные между собой общины в Европе, Северной и Южной Америке и в далекой Австралии. Они смогли сформировать полноценное существование (языковое, культурное, социальное, религиозное) ….В настоящее время, проживая в десятках стран мира, они показали себя как трудолюбивые, законопослушные, верные своему слову люди.» 

Основным фактором, обеспечивающим сохранение русской национальной идентичности, митрополит совершенно верно назвал сохранение христианской веры, церковно-приходской общинной жизни: 

«Известно, что условием существования устойчивой русской диаспоры является сохранение на бытовом уровне чистоты русского языка, закрепленной традициями русской культуры, поддержание церковных приходов - как духовных и культурных центров диаспоры. 

Наши братья старообрядцы, живущие за рубежом приходя в свои храмы, и, участвуя в богослужении по древним русским уставам, восстанавливают душевные силы, укрепляются духовно.» 

Но затем, на основе этого неопровержимого тезиса, докладчик делает необоснованный вывод, выражая сильную обеспокоенность состоянием зарубежных храмов русской диаспоры, почему-то называя их своими: 

«Именно поэтому мы так обеспокоены состоянием наших храмов и приходов за рубежом, их связью с нашей общей Отчизной.» 

Через несколько абзацев, в которых были вновь повторены факты сохранения иммиграцией русских устоев в течение трех столетий, митрополит Корнилий вставляет интересный тезис, опять таки не следующий из предшествующих рассуждений: 

«Хорошо бы государству активнее участвовать в жизни русских людей, волею судьбы оказавшихся за пределами России.» 

Далее митрополит предлагает Президенту РФ от лица «русского народа» конкретную программу действий: 

«Это можно осуществить через развитие культурных связей, в том числе и непосредственно с церковно-приходскими общинами, объединяющими русских людей. Им необходима помощь в обучении молодежи, в обеспечении русскоязычной литературой, церковной утварью, в реставрации и восстановлении храмов.» 

и ниже: 

«Укрепление связей с соотечественниками может выражаться и в развитии программ по сохранению живого русского языка, в организации выставок, фестивалей древнерусского пения, в приглашении молодых людей на учебу в России, а детей в лагеря летнего отдыха.» 

Казалось бы, что же в этом «благом начинании» плохого, в общем - ничего, если только не знать, что все эти люди являются гражданами других государств и объединены единым иерархическим управлением в лице старообрядческой Белокриницкой Митрополии всех древлеправославных християн, находящейся в Румынии, г. Браила; что они вполне благополучны и имеют все необходимое для христианского воспитания своих детей и спасения своих душ. Тем более, как и отмечал ранее митрополит Корнилий, они уже на протяжении трех с половиной веков успешно осуществляли стоящие перед ними задачи по выживанию и сохранению русских традиций вне пределов своей исторической родины в том числе и благодаря отсутствию такой «помощи» со стороны Российского Государства. 

Далее митрополит Корнилий рассказал о современном состоянии Успенского собора Белокриницкого монастыря, расположенного в селе Белая Криница на Украине. В частности, о необходимости проведения реставрационно-строительных работ в монастыре, о создании на его территории музейного культурно-просветительского центра, приуроченных к 100-летнему юбилею освящения Успенского Собора: 

«В следующем году будет отмечаться 100-летие освящения Успенского Собора, ожидается приезд многочисленных гостей. Силами местной общины проводится работа по созданию в Белой Кринице русского культурно-просветительского центра, но возможности небольшой сельской общины ограничены. 

Участие нашего государства в реставрации Успенского Собора и в проведении празднования 100-летия его освящения может стать хорошим примером заботы о русских людях, о поддержании памятников русской культуры за рубежом.» 

Следует напомнить, что именно в селе Белая Криница, основанном казаками-некрасовцами на территории Австро-Венгерской империи, произошло восстановление всей полноты иерархической власти Древлеправославной Церкви в результате присоединения греческого митрополита Амбросия к русскому древлеправославию. Таким образом, в 1846 году была восстановлена трехчинная иерархия Древлеправославной Церкви Христовой. С этого времени берет начало Белокриницкая Иерархия РПСЦ, а Белокриницкий монастырь становится духовным центром старообрядчества и местом официальной резиденции Белокриницкого Митрополита, Предстоятеля Древлеправославной Церкви Белокриницкой Иерархии. По окончании второй мировой войны село Белая Криница вошло в границы СССР, и, в связи с этим, Белокриницкая Митрополия была вынуждена временно перенести место своего пребывания в Румынию, г. Браила, где и поныне находится резиденция Владыки Леонтия Архиепископа Белокриницкаго и всех древлеправославных хритиян Митрополита. 

Используя территориальную принадлежность с. Белая Криница Украине, в прошлом, 2006 году, на территории Белокриницкого Женского Монастыря без согласия Митрополита Белокриницкого был проведен Освященный Собор Московской Митрополии, на котором было принято решение исказить титул Белокриницкого митрополита на митрополита Браиловского. 

По приглашению прихожан с. Белая Криница 14 ноября 2006 г., на престольный праздник в честь Св. Козьмы и Домиана, Владыка Леонтий Митрополит Белокриницкий, в сопровождении трех епископов и духовенства Белокриницкой Митрополии посетил Белокриницкий Женский монастырь. Затем духовная делегация Белокриницкой Митрополии во главе с Митрополитом отправилась в престольный град Киев, где произошла встреча с делегацией от Московской Митрополии РПСЦ во главе с митрополитом Корнилием. На этой встрече митрополит Корнилий дал духовное обещание на ближайшем Освященном Соборе опровергнуть необоснованное решение об искажении титула Митрополита Белокриницкаго. Как видим, обещание осталось не выполненным. По возвращении в Москву митрополит Корнилий лишь только своей властью аннулировал решение Освященного Собора. 

То есть, озвученные митрополитом Корнилием предложения по реставрации Успенского собора и превращению Белокриницкого монастыря в музей являются ни чем иным, как новым развитием старой программы, только уже использующим ресурс Президента РФ. Скорее всего, проведение реставрационных работ станет той платой, за которую от митрополита Леонтия потребуют отречения от принадлежащего ему по праву места Предстоятеля Церкви Христовой. 

Таким образом, выступление митрополита Корнилия на заседании Президентского Совета вольно или невольно инициирует начало нового этапа отношений Российского Государства со Старообрядческой Церковью за рубежом и самими старообрядцами. 

Вероятно, эта новая государственная программа направлена на поглощение Русской Православной Старообрядческой Церкви новообрядческим Московским Патриархатом путем внедрения своих агентов влияния в старообрядческую среду русского зарубежья и воспитания в этой среде адептов господствующего вероисповедания , то есть никониянского. По-русски этот прием называется: «запустить козла в огород». 

Не секрет, что эти процессы уже давно запущены и работают в России, где основная часть действующих иерархов и священства во всех старообрядческих согласиях (РПСЦ, РДЦ и др.) прошли духовную школу в никониянских учебных заведениях. 

Вполне возможно, что на предстоящем праздновании столетия Освящения Успенского Собора в Белой Кринице будет организована встреча будущего «национального лидера» русского народа В.В. Путина с Митрополитом Белокриницким Леонтием, что должно придать этому процессу значительное ускорение. Тем более, что в 2006 г. В.В. Путин уже получил официальное приглашение от председателя общины русских-липован Румынии Игната Мирона посетить старообрядцев–липован. Пока же можно констатировать тот факт, что контакты на уровне государственных деятелей РФ уже начались: 

«11 октября в рамках рабочего визита делегации Совета Федерации в Румынию Председатель Совета Федерации Сергей Миронов посетил Общину русских липован в Румынии - потомков старооборядцев, покинувших Россию в 17-18 веках. На встрече председателя Совета Федерации Федерального Собрания РФ Сергея Миронова с членами Общины русских липован в Румынии и председателем общины Мироном Игнатом речь шла о путях сохранения русского языка и культуры, организации обучения детей в Румынии на русском языке….» Источник: 
http://writing-news.info/novosti-soveta-federatcii/page_20.html
Из этого сообщения видно, что темы выступления митрополита Корнилия по форме и по содержанию полностью соответствуют уже конкретно предпринимаемым делам Правительства РФ в отношении старообрядцев-липован. 

Следует вспомнить, что аналогично, со встречи митрополита Лавра (Шкурло) в 2002 г. с президентом В. Путиным в Посольстве РФ в Нью-Йорке, был начат активный процесс по «объединению» двух новообрядческих церквей - РПЦЗ и РПЦ МП. Результаты подключения президентского административного ресурса налицо. И, как говорится, комментарии излишни. 

Случайностей не бывает, особенно на таких важных государственных мероприятиях, как заседание Президентского Совета России. И выступление митрополита Корнилия по сути является легализацией государственной политики, уже начавшейся в отношении старообрядчества. Это показывает насколько «самостоятельна» политика, проводимая митрополитом Корнилием при Президентском Совете по взаимодействию с религиозными организациями. Такие действия заслуживают очень пристального внимания. 

Не случайно выбрано и время начала осуществления этой программы, когда фактически установлен полный контроль над «белой иммиграцией» путем поглощения ее церковных структур. 

В связи с этим настораживают и появившиеся слухи о возвращении в РПСЦ бывшего старообрядческого епископа Амбросия (Херцога), отпавшего в Русский Экзархат Константинопольского Патриархата в июне этого года, которые, к сожалению, распространяются через основные старообрядческие интернет-ресурсы России. О похождениях этого «героя» даже написана новая версия Сказки о Колобке: «Я от митрополита Андриана ушел, я от владыки Леонтия ушел, и от тебя …». Любой желающий может ее прочесть на интернет-странице «Современное Древлеправославие». Конечно, Церковь радуется об обращении на путь спасения каждого кающегося грешника, но ведь для спасения души совсем не обязательно быть иерархом, тем более в данном конкретном случае. И, хотя эти слухи активно распространяются, от бывшего старообрядческого епископа до сих пор не поступило никакого покаянного письма или обращения ни в Мюнхенскую и всея Германии Епархию БМ, ни непосредственно в Белокриницкую митрополию РПСЦ, митрополиту Леонтию. Так что, судя по всему, речь идет не о покаянии, а об очередных политических играх на церковном теле, образно говоря, своеобразной рекогносцировке на канонической территории Белокриницкой Митрополии. 

Хочется надеяться, что пессимистические прогнозы в связи с выступлением владыки митрополита Корнилия на Президентском Совете не оправдаются, но жизнь учит обратному. 

В заключении хотелось бы пожелать Владыке митрополиту Корнилию при будущих публичных выступлениях такого уровня озвучивать темы реально волнующие старообрядцев, как в России, так и за рубежом: 

1. Возвращение РПСЦ в России церковного имущества, принадлежащего ей ранее: монастырей, церквей, общественных зданий, икон, книг и церковной утвари. 

2. Получение от государства таких же прав и льгот для ведения общественной и хозяйственной деятельности, в соответствии с действующим законодательством, какими пользуется ныне господствующая церковь. 

3. Организации высшего учебного заведения для получения духовного образования как минимум в двух городах Москве и Санкт-Петербурге и сети средних учебных духовных заведений для старообрядцев. 

4. Направить все возможности государства на защиту и последующее христианское образование миллионов беспризорных детей, проживающих по всей территории ныне «процветающей» России в теплотрассах и канализационных колодцах. 

В результате такого конструктивного диалога с государством и при его реальной поддержке Церковь Христова в России вновь окрепнет, и не нужно будет постоянно бегать с протянутой рукой, обращаясь к «чужому» дяде за помощью. Тем более, что все мы знаем: бесплатный сыр бывает только в мышеловке. 

И что самое главное - это вполне реально, если действительно выступать от имени всего русского народа. 

Простите Христа ради. 

священнодиакон Белокриницкой Митрополии, Андрей Прасолов. 

http://www.nita-press.de/news/a-108.html
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ДОКУМЕНТ: Решения Епархиального съезда Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии Древлеправославной Церкви Христовой (христиан, приемлющих Белокриницкую иерархию)

На день проведения съезда свою принадлежность к Древлеправославной Церкви Христовой (Белокриницкая иерархия) на территории Восточной Сибири и Дальнего Востока подтвердили епископ Герман (Савельев), 6 священнослужителей и христиане 15 населенных пунктов регионов. Христиане ДЦХ (Белокриницкая иерархия) - 26 человек - представителей общин Восточной Сибири и Дальнего Востока, присутствующие на Съезде с правом решающего голоса - после соборных обсуждений приняли следующие решения:

1. Об отношении к деяниям Освященного собора РПсЦ, состоявшегося в Москве 16-19 октября 2007 г. 

1.1. Доклады участников собора РПсЦ 2007 года - Виктора Коломийца, Александра 

Ванчева, протоиерея Елисея Елисеева - принять к сведению.

1.2. Подтвердить отпадения от Церкви Христовой христиан, находящихся в юрисдикции Русской Православной старообрядческой Церкви (далее РПсЦ) в связи с принятием собором РПсЦ неканоничного решения (Смотри п. 4 Постановлений собора РПсЦ 2007 года: Об открытых письмах. 4.1. Исследовав все поступившие на Освященный Собор открытые письма и имев суждение о них, Освященный Собор не нашел в деяниях митрополита действий, подлежащих каноническим прещениям ), попадающего под анафемические клятвы 7-го Вселенского Собора.

2. О статусе настоящего съезда.

2.1. Считать съезд представителей общин Восточной Сибири и Дальнего Востока, собравшихся 17-18 ноября 2007 года в с. Суходол Приморского края, Епархиальным съездом руководящим, законодательным органом христиан Белокриницкой иерархии данных регионов. 

2.2. Восстановить епархии данных регионов историческое название - Иркутско-Амурская и всего Дальнего Востока епархия.

2.3. Восстановить Иркутско-Амурскую и всего Дальнего Востока епархию в тех территориальных границах, в которых она была создана Освященным Собором ДЦХ 1911 года (Иркутская обл., Саха-Якутия, Бурятия, Читинская обл., Амурская обл., Хабаровский кр., Магаданская обл., Чукотская обл., Сахалинская обл., Анадырь, 

Камчатская обл., Еврейская А.О., Приморский кр.).

3. О юридическом наименовании Церкви Христовой.

3.1. Обратиться к Освященному Собору оставшихся в правоверии христиан с предложением о восстановлении исторического наименования Церкви Христовой - Древлеправославная Церковь Христова (Белокриницкая иерархия), о возвращении к названию, которое носила Церковь до 1988 года.

4. О каноническом правопреемстве христиан Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ. 

4.1. Христиане Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ (далее ДВ-епархии ДЦХ) принимают в руководство Священное Писание, Церковное святоотеческое Придание Церкви Христовой и решения всех Освященных Соборов ДЦХ и РПсЦ, проходивших до 2007 года.

4.2. Христиане ДВ-епархии ДЦХ принимают в руководство решения всех Епархиальных Съездов ДВ-епархии. 

4.3. Обратиться к Освященному Собору ДЦХ с просьбой о создании комиссии для изучения каноничности и исполняемости постановлений всех Освященных Соборов ДЦХ и РПсЦ, Архиерейского Собора, Советов Митрополии и Церковного суда РПсЦ со времени восстановления в Церкви Христовой трехчинной иерархии.

4.4. Создать епархиальную комиссию по изучению решений Епархиальных Съездов ДВ-епархии в вопросах их каноничности и исполняемости. Результаты работы комиссии доложить на очередном Епархиальном Съезде.

4.5. Определить следующий состав комиссии: протоиерей Елисей Елисеев, Александр Ванчев, Наталья Беляева.

5. О епископе Германе (Савельеве).

5.1. Доклад о. Елисея Елисеева о том, что епископ Герман (Савельев) отказался от своих прежних заблуждений, принять к сведению.

5.2. Вопрос о возможности служения епископа Германа в качестве правящего архиерея ДВ-епархии ДЦХ перенести на следующий Епархиальный Съезд.

5.3. Просить епископа Германа приехать на следующий Епархиальный Съезд 

Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ.

5.4. Обратиться к христианам ДВ-епархии ДЦХ с просьбой присылать в Епархиальное управление благотворительные взносы на содержание епископа Германа.

5.5. Перечислять епископу Герману из средств благотворительных взносов пожертвования в размерах, определенных Епархиальным съездом ДВ-епархии 2006 года (Ответственный иконом ДВ-епархии).

6. О месте нахождения Епархиального управления ДВ-епархии ДЦХ.

6.1. Местом нахождения Епархиального управления Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ считать п. Шкотово Приморского края.

7. О кандидате в епископы.

7.1. Подтвердить избрание Александра Ванчева (п. Шкотово Приморского края) в качестве кандидата в епископы Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ.

7.2. Ходатайствовать о поставлении Александра Ванчева в архиереи в ближайшее время (по мере возможности).

8. О регистрации общин и Епархиального управления ДЦХ.

8.1. Создать типовые уставы общин и епархии ДЦХ.

8.2. Создание типовых Уставов поручить комиссии в составе: иконом - протоиерей Елисей Елисеев, член Канонической комиссии - Александр Ванчев, юрист ДВ-епархии Лидия Роженцова.

8.3. Христианам ДВ-епархии ДЦХ регистрировать местные религиозные организации (общины) в государственных органах юстиции на основании типового Устава общин ДЦХ.

8.4. Поручить иконному ДВ-епархии зарегистрировать Епархиальное управление ДЦХ на основании разработанного типового Устава епархии.

9. Об Освященном Соборе ДЦХ 2007 года.

9.1. Отправить на Освященный Собор ДЦХ 2007 года от Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ с правом решающего голоса следующих делегатов:

- протоиерей Елисей Елисеев (иконом ДВ-епархии),

- иерей Константин Лунев (настоятель общинный п. Врангель Прим. кр.),

- Александр Ванчев (член Канонической комиссии),

- Виктор Шерстюк (прихожанин общины г. Большой Камень),

- Андрей Мыльников (прихожанин общины г. Чита).

10. Об отношении к экуменистической ереси.

10.1. Обратиться к Освященному Собору ДЦХ с просьбой определения отношения Церкви Христовой к глобализация, экуменизму, толерантности и другим подобным явлениям.

10.2. Поручить Виктору Смольникову (г. Большой Камень Прим. кр.) и Павлу Пятакову (п. Дунай Прим. кр.) разработать предложения к Собору по данным вопросам.

11. О взаимоотношениях христиан ДЦХ с государственными и иными структурами.

11.1. При взаимоотношениях христиан ДЦХ с государственными органами, общественными и религиозными организациями и иными внешнецерковными структурами:

а. от лица Общины ДЦХ имеет право выступать только официальный представитель общины 

(председатель, настоятель или христианин, имеющий на то благословение настоятеля),

б. от лица Епархиального управления ДВ-епархии ДЦХ имеет право выступать епископ, 

иконом или христианин, имеющий на то их благословение.

11.2. Во взаимоотношениях с государственными и иными внешнецерковными структурами всем христианам ДЦХ надлежит руководствоваться святоотеческими правилами.

12. О литературе, аудио- и видеопродукции, находящихся в фонды общинных библиотек и в церковных лавках.

12.1. Обратиться к руководству Общин с рекомендацией, чтобы в библиотечных фондах, доступных для общего пользования, а так же в церковных лавках Общин была представлена только та продукция, которая по своему содержанию не противоречит православному вероучению.

13. Об организации летнего отдыха детей. 

13.1. Передать организацию детского летнего христианского стана Золотой лампас из ведения Древлеправославного Уссурийского казачьего войска (г. Уссурийск) в ведение Епархиального управления ДВ-епархии ДЦХ.

13.2. Епархиальному управлению ДВ-епархии разработать Устав летнего детского христианского стана Золотой лампас .

13.3. Ввести в состав Епархиального управления ДВ-епархии должность заведующего Молодежным отделом.

13.4. Избрать Елену Бабич (г. Большой Камень Прим. кр.) заведующей Молодежного отдела ДВ-епархии ДЦХ и поручить ей руководство летним станом сезона 2008 года.

14. О месте и времени проведения очередного Епархиального съезда ДВ-епархии ДЦХ.

14.1. Очередной Епархиальный съезд Иркутско-Амурской и всего Дальнего Востока епархии ДЦХ созвать в период после празднования Пасхи Христовой 2008 года.

14.2. Время и место проведения очередного Епархиального Съезда передать на усмотрение иконома епархии.

Председатель Съезда протоиерей Елисей Елисеев

Секретарь Съезда Наталья Беляева

17-18 ноября 2007 г. с. Суходол Приморского края

Опубликовано на сайте "Соборность" 19 ноября 2007 г.
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Союз старообрядческих начетчиков
По-над раздором
События, свидетелями которым мы становимся, были запрограммированы еще до Освященного Собора. Когда протоиерей Елисей Елисеев покинул заседание Собора со словами: «Призываю всех православных христиан оставить это, иудейское сборище!», стало окончательно ясно, что сценарий «Русская епархия-2» запущен вновь. Только теперь, кажется, без опоры на Браилу.

Вопросы, которые были поставлены в письмах ревнителей, были серьезными и требовали взвешенного ответа. Многие письма были поданы за день-два до открытия Собора. Зададимся вопросом: можно ли за несколько дней подготовить взвешенное и солидное решение по вопросам экуменизма и никонианства? Я думаю, ответ очевиден: такое решение требует долгой и кропотливой работы по определению контуров и границ того антихристова учения, которое по инерции называют «экуменизмом». Не станем забывать, что никонианское сообщество уже давно занималось межрелигиозным смешением, а митрополит Филарет Дроздов, прославившийся своей ненавистью к Старой вере, был активным проповедником тесных «межцерковных контактов», именно в его время возникло убеждение, что «перегородки не доходят до неба». Впрочем, оставим Филарета в покое. Возможно, перегородки между никонианами и римо-католиками действительно не доходят до неба.

Имеет смысл привлечь внимание к такому моменту: в Церкви (а уже не в никонианстве) возникают то там, то тут различные очаги «никонианизации». Это почти неизбежно, учитывая уровень информационной и культурной экспансии новообрядчества. То митры у нас появятся «рогатые», то пение партесное зазвучит, то иконки бумажные благословляются, то вдруг юноша-старовер оказывается студентом никонианского богословского института, то вдруг никонианское учение о «недоходящих перегородках» кто-то начнет проповедовать. Всяко бывает. Но Собор именно и должен был обозначить основное направление движения – от расхлябанности в вере, от канонического беспорядка к строгой святоотеческой догматике и каноническому порядку.

Произошло ли это? Увы, не в полной мере. Но уже та часть, которая произошла, дает право говорить о благодатном движении. Собор обозначил направление, теперь необходима детальная проработка темы «экуменизма» (с возможным расширением ее), а также сугубо каноническая тема отношения христиан к никонианам, в частности т.н. «этикетные» вопросы. Не секрет, что не владыка Корнилий совсем не первый стал открыто встречаться с никонианскими архиереями. До него это делал митрополит Андриян, а до того – владыки Алимпий и Никодим. То есть проблема «этикета» - это, прежде всего, проблема достойной формы приветствий, а затем и информационная. Как подают эти встречи? И со стороны новообрядцев, и со стороны светских журналистов нередко звучат лживые комментарии и не соответствующие истине «новости» о «скором воссоединении». Но что самое удивительное, им иногда верят наши християне! 

Начало положено. Некоторые непредсказуемые действия митрополита Корнилия, во время которых произошли некоторые нарушения канонического порядка, признаны ошибкой. Не законным и правильным действием, а ОШИБКОЙ. Другой вопрос: можно ли считать такие встречи каноническим нарушением? А были ли канонические прещения на митрополита Алимпия, который встречался с никонианским митрополитом Питиримом? Требовали ли анафемы от Митрополита Андриана за поцелуи с владыками никониан и за просьбы «признать нашу иерархию законной»? Гремел ли анафемами и новоявленный глава нового согласия епископ Герман за многократные совместные молитвы с никонианами, за которые по каноническим правилам он должен был быть извержен из сана? О таких анафемах мы не слыхали. 

Но взглянем в святоотеческую эпоху. Святителя Василия Великого еретик-император Констанций подвергает гонениям, епархия Каппадокии была поделена на две: Каппадокия Прима и Секунда. Во второй части – владыка-араинин. Император проит Василия помолиться за его сына – и тот молится. В Константинополе святой Григорий был настоятелем храма Анастасис, хотя епископом города был арианин. Долгое время еретики и православные существовали рядом и тесно соприкасались, хотя до смешения в молитве дело, как правило, не доходило. Святой Кирилл Иеросалимский был РУКОПОЛОЖЕН еретиками-арианами, но никаких анафем от него не сохранилось. Он просто признал соборные решения по Арию, Македонию, и Евномию. Анафемы требовались только тогда, когда предстоятель открыто и гласно учил ереси. Ничего подобного в нашем случае не было.

Увы, стремление поборать за истину, защитить каноны применяется подчас избирательно: те, кто недавно помазывал никониан «освященным» маслом от сомнительной иконы св. Парасковеи, становится обличителем тех, кто по долгу службы в качестве наблюдателя присутствовал на некоем «межрелигиозном форуме». Получается нарушение главного правила християнской этики: начни обличение с себя.

По существу же хочется сказать следующее: Освященный Собор Церкви Христовой вынес некие решения, основываясь на которых християне могут строго спрашивать и с себя и со своих духовных руководителей. Обидно, что вместо этого строгого отношения к себе и к другим люди увлекаются построением собственных отдельных алтарей. А ведь именно сейчас так нужна общая работа на укрепление и развитие тех принципиальных догматических решений, которые принял Освященный Собор.

А. Муравьев
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РУССКАЯ ЗАРУБЕЖНАЯ ЦЕРКОВЬ НА СТЕЗЯХ ОТСТУПНИЧЕСТВА:

ДОКУМЕНТ: Акт об основных принципах совместной работы греческих и русских антиэкуменистов, принятый зам. председателя "Синода Противостоящих" ИПЦ Греции и председателем ВВЦУ РПЦЗ

Епископ Одесский и Таврический Агафангел (Пашковский) – председатель Временного Верховного Церковного Управления Русской Православной Церкви Заграницей - с 28 ноября по 3 декабря 2007 г. находился в Греции, в старостильном монастыре в честь свщмч. Киприана и мчц. Иустины. Епископ Агафангел также принял участие в работе Синода Противостоящих Православной Церкви свято-отеческого церковного календаря в Греции, на котором был подписан "Акт об основных принципах совместной работы греческих и русских антиэкуменистов". Епископ посетил и другие монастыри в Греции. В воскресенье, 2 декабря, в кафедральном соборе состоялось совместное богослужение, возглавленное епископом Орейским Киприаном, епископом Агафангелом, и еще четырьмя греческими архиереями.

* * *

АКТ ОБ ОСНОВНЫХ ПРИНЦИПАХ СОВМЕСТНОЙ РАБОТЫ ГРЕЧЕСКИХ И РУССКИХ АНТИЭКУМЕНИСТОВ

В Кафедре Святой Митрополии ПротивостоящихФили, Аттика, Греция 16 ноября 2006 цер.кал.

+Память Св. Апостола и Евангелиста Матфея

А. Введение

а. Согласно Постановлению 7, принятому на очередном годовом Заседании 34/4.10.2007 цер.кал. Священного Синода Противостоящих, Православной Церкви свято-отеческого церковного календаря в Греции, сегодня, 16-го ноября 2007 цер.кал., мы, Постоянный Синод Противостоящих, то есть Преосвященные Епископ Орейский Киприян, Заместитель Председателя, Епископ Аданский Георгий, Епископ Христианупольский Хризостом, Епископ Мефонский Амвросий и Епископ Гардикийский Климент, Секретарь, имеем исключительное благословение Божие собраться вместе в Соборном Совещании с Преосвященным Епископом Одесским и Таврическим Агафангелом, Председателем Временного Верховного Церковного Управления Русской Православной Церкви Заграницей.

б. Наш священный Синод Противостоящихи Преосвещенный Епископ Одесский и Таврический Агафангел, который до последнего времени состоял в Иерархии под Митрополитом Лавром, решительно отвергли соединение, действующее с 4/17.6.2007 г. Русской Православной Церкви заграницей с Московской Патриархией и окончательно прервали церковное общение с юрисдикцией Митрополита Лавра.

Б. Причины разрыва общения 

а. Решительное и окончательное отвержение указанного соединения Зарубежной Церкви с Москвой, как и следующий за этим разрыв общения Священного Синода Противостоящих (и находящихся с ним в общении румынских и болгарских Анти-экуменистов) с Иерархией под Митрополитом Лавром—общение официально в действии с 1994 г.—были вынуждены тем, что defacto упразднялись экклезиологическая основа и анти-экуменический фундамент единства, установленного в 1994 г., которое имело в виду, что

"в теперешнее время, когда апостасия и т.н. оффициальные представители Православия—как Константинопольский и другие патриархаты—всецело сдают позиции и идут на поводу у модернистов и экуменистов, то очень ващно истинноправославным обэединиться и выступать вместе и противодействовать против предателей Святоотеческого Православия".

(Определение Архиерейского Собора, №3/50/148, 3/16.8.1994, §56).

б. Преосвященный Агафангел убеждён в Духе Святом, что его отмежевание от юрисдикции митрополита Лавра, после соединения Зарубежной Церкви с Москвой, было и продолжает быть необходимым, поскольку часть Русской Православной Церкви заграницей под его управлением сохраняет неповреждённым Историческое Наследие Русской Православной Церкви заграницей, бережет залог спасения во Христе и остаётся непричастной разложения духовной болезни анти-церковного Экуменизма и Сергианства.

в.Священный Синод Противостоящих и Преосвященный Епископ Агафангел разделяют чувство, что соединение Зарубежной Церкви с Москвой означало не только слияние разнородных церковных тел, но тоже начало процесса ассимиляции Зарубежья и defactoпоглощения его господствующим экуменическим настроением, которое уже разъедает все т.н. официальные поместные юрисдикции Поместных Церквей; дальше, у них общее убеждение, что постепенная утрата самостоятельности Зарубежной Церкви и полное растворение её последуют неизбежно и скоро.

В. Единство и общие перспективы

а.Из-за таких весьма скорбных для нас событий, Анти-экуменисты в Греции, в России и в диаспоре, под священным Синодом Противостоящих и Преосвященным Епископом Агафангелом, считают нужным заявить, что их литургическое и евхаристическое общение остаётся в силе, что оно никогда не было прервано, что они остаются, Божией благодатью, прочно объединены любовью во Христе и своим общим экклезиологическим самосознанием, как это было изложено во время установления единства Русской Православной Церкви заграницей и Священного Синода Противостоящих в 1994 г.

б.Мы не желаем и конечно не преследуем того, чтобы "спасти церковь", как некоторые легкомысленно клевещут на нас. У нас твёрдое убеждение, что отмежевавшись от экуменистов мы составляем отвергшую новшества Полноту Церкви, что мы находимся в единстве Церкви, в единстве Святых Отцов и Соборов. Мы усвоили не анти-церковное Первенство управления/юрисдикции, а Первенство Истины, по учению Святителя Марка Эфесского, что "на сколько мы отходим" от вводителей новшеств, "мы приближаемся Богу и всем верным и святым Отцам; и насколько от этих" вводителей новшеств "мы отделяемся, настолько мы соединяемся с Истиной и святыми Отцами, с богословами Церкви". (См. PG т.160, столб. 536, CD) 

в. Богоугодная перспектива греков и русских Анти-экуменистов остаётся по существу объединяющей, т.к. усматривает примирение и воссоединение разъединённых Православных путём соборного осуждения экуменизма и восстановления Свято-отеческого церковного календаря. Именно в такой перспективе единения в своё время деятельно и решительно выступала Русская Православная Церковь заграницей при приснопамятном Митрополите Филарете (1965-1985) и в последствии.

Г. Последствия единства

а.Православные Анти-экуменисты в Греции, России и диаспоре, при своём глубоком убеждении о еретической и синкретической природе природе экуменизма, считающие его буквально все-ересью, заявляют своё совместное решение идти вместе в единстве и противостоятьразвитию этой экклезиологической ереси.

б.Укрепление наших сношений будет выражено прежде всего в охотном участии Священного Синода Противостоящих в хиротониях русских архиереев для подкрепления административного строя юрисдикции Преосвященного Епископа Агафангела.

в.Отмечаем взаимное уважение юридических прав, на основании Священных церковных правил, каждый в своей территории, но и возможность применения, после братского во Христе соглашения, особого временного положения накоторых священников, приходов и монастырей, находящихся на территории одной из наших двух юрисдикций, но окормляемых, по икономии, другою из них.

г.Нужно, чтобы наше единство выразилось дальнейше в поминовении Первосвятителей на Божественной Литургии, через поздравления по главным праздникам, сослужениями по большим праздникам от времени до времени, как и взимной помощью друг другу в особых случаях (гуманитарные кризисы и т.п.), так и во всех соответствующих церковных делах, всегда в духе евангельской любви во Христе.

* * *

В надежде, что Пречистая Божия Матерь и священный сонм Православных Святых Новомучеников благословят, укрепят и наставят нас в нашем совместном направлении к единству Церкви в Истине Веры, во славу Отца и Сына и Святого Духа, мы подписываем этот Акт об основных принципах совместной работы греческих и русских Анти-экуменистов.

ПОДПИСАЛИ И ПРИЛОЖИЛИ СВОЮ ЦЕРКОВНУЮ ПЕЧАТЬ:

(За) Постоянный Священный Синод Противостоящих: 

+Епископ Орейский Киприян, Заместитель Председателя

+Епископ Гардикийский Климент, Секретарь

и Председатель Временного верховного церковного управления 

Русской Православной Церкви заграницей

+Епископ Одесский и Таврический Агафангел
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ДОКУМЕНТ: Резолюция Трентонского совещания духовенства и мирян РПЦЗ в США о хиротонии с помощью Синода РИПЦ епископа для управления американскими приходами

Архиерейским Синодом Русской Истинно-Православной Церкви с мая 2007 г. предпринималось несколько попыток начать диалог с Еп. Агафангелом (Пашковским). В надежде на конструктивный диалог с Еп. Агафангелом и возглавляемой им группой духовенства, были отложены архиерейские хиротонии РИПЦ для Русской Зарубежной Церкви в Северной Америке, несмотря на неоднократные прошения со стороны клира и паствы РПЦЗ, перешедших под омофор Синода РИПЦ до 17 мая 2007 года.

К сожалению, мы вынуждены констатировать, что вместо равночестного и справедливого диалога, в ответ мы слышим публичные оскорбления Русской Истинно-Православной Церкви, ее архиереев, духовенства и паствы, в которых называют РИПЦ "самочинным сборищем", "расколом" и тому подобными оскорбительными наименованиями. Невзирая на это, ради сохранения мира и единства в Русской Церкви, Еп. Агафангелу предложено было отложить всё личностное во взаимоотношениях между его церковной группой и РИПЦ и встретиться с Председателем Архиерейского Синода РИПЦ Архиепископом Тихоном, начав, наконец, ожидаемый многими чадами Истинной Русской Церкви в Отечестве и Заграницей диалог о примирении и объединении. При посредничестве Преосвященного Епископа Фотия, Предстоятеля Болгарской Православной Старостильной Церкви, согласившегося быть посредником в таком диалоге, со стороны Еп. Агафангела было получено предварительное согласие на такую встречу. Первая встреча Архиеп. Тихона и Еп. Агафангела должна была состояться, предположительно, во второй половине ноября нынешнего года. Однако уже 29 сентября 2007 г. в письме к Преосвященному Епископу Фотию Еп. Агафангел в одностороннем порядке отказался от диалога.

В то же время в ряде письменных заявлений, появившихся в интернете от имени сторонников Еп. Агафангела и управляемого им "ВВЦУ", прозвучало  обвинение РИПЦ в прозелитизме "в пределах канонической территории РПЦЗ".

Это обвинение ошибочно, поскольку единственной причиной предлагаемых встреч с представителями группы Еп. Агафангела в Северной Америке было желание обсудить все возникшие противоречия и разногласия, найти возможные точки соприкосновения для начала диалога с целью преодоления существующего разделения, а также согласовать вопросы дальнейшего церковного строительства в США и восстановления Епархий Русской Зарубежной Церкви.

Все приходы и духовенство исторической РПЦЗ, которые на территории США, Канады, Австралии и Западной Европы вошли под омофор Русской Истинно-Православной Церкви, были приняты задолго до 17 мая, поэтому обвинения в "прозелитизме" РИПЦ по отношению к РПЦЗ надуманны и несправедливы. Наши приходы находятся под омофором РИПЦ временно – до восстановления канонического епископата Русской Зарубежной Церкви и законного церковного управления За рубежом России. Архиерейский Синод РИПЦ всегда говорил об этом открыто и прямо, не скрывая своих намерений помочь Зарубежной Церкви восстановить епископат и Церковное управление, утраченные нами в результате унии с МП большинства архиереев РПЦЗ.

К сожалению, это искреннее желание наших собратьев в России не было принято руководством "ВВЦУ" и самим Еп. Агафангелом, который, к слову сказать, был рукоположен не для РПЦЗ, а для РИПЦ, и Епархия которого находится не в Зарубежье, а на территории исторической России (на Украине).

В связи с отказом Еп. Агафангела от равночестного диалога с РИПЦ и позицией возглавляемого им "ВВЦУ", которая выражается, помимо отказа от диалога, в ориентации этой группы на один из греческих старостильных Синодов с целью совершения для этой группы епископских хиротоний при посредстве греческих архиереев, Совещание Северо-Американского духовенства и мiрян РПЦЗ, состоявшееся 16 ноября 2007 г. в г. Трентон (Нью Джерси, США) при Свято-Успенском храме РПЦЗ, соборно постановило:

1. Вмешательство иной Поместной Церкви во внутреннюю жизнь Русской Православной Церкви, согласно свв. канонам, недопустимо, поэтому любые архиерейские хиротонии, совершенные греческим, румынским или иными Синодами при игнорировании канонических архиереев Поместной Русской Церкви является грубым нарушением церковных канонов. Такие хиротонии будут неканоничными и еще более усугубят трагическое разделение в Русской Церкви. Разрешение кризиса в Русской Церкви, который возник в результате унии части РПЦЗ с МП – это внутреннее дело Поместной Русской Церкви. В Русской Церкви есть свои канонические архиереи, которые могут и должны помочь Зарубежной Церкви восстановить свой канонический епископат, подобно тому, как Зарубежная Церковь в 1982 году помогла восстановить епископат для Катакомбной Церкви в России.

2. Существование духовенства и паствы РПЦЗ, отвергших унию с МП, без своего архиерея в Зарубежье не может продолжаться слишком долго, так как церковная жизнь без прямого епископского управления приводит к ослаблению церковной дисциплины и дальнейшему усугублению внутреннего кризиса. А это, в свою очередь, неизбежно приведет к парализации и развалу церковной жизни и на приходах. Мы видим, что имеется насущная необходимость в скорейшем восстановлении законного канонического епископата Русской Зарубежной Церкви. Для этого есть и все необходимые условия, в первую очередь – существование собственных епископов Русской Церкви – РИПЦ. Архиереи и духовенство Русской Истинной Православной Церкви исповедуют себя частью поместной Русской Церкви и Церковью-сестрой по отношению к РПЦЗ, и готовы помочь нашей Зарубежной Церкви восстановить свой епископат и собственное Церковное Управление.

3. Группа Еп. Агафангела, духовенство которой отложилось от апостасийного синода митр. Лавра после 17 мая нынешнего года – не является единственным наследником исторической РПЦЗ. "ВВЦУ", провозгласившее себя таковым наследником, было создано неканоническим путем, что уже само по себе не может лечь в основание возрождающейся исторической РПЦЗ. В то же время мы не ставим это в упрек большинству духовенства и паствы, оказавшихся в неканоническом "ВВЦУ", поскольку понимаем, что в обстоятельствах, сложившихся после 17 мая, не у всех была возможность разобраться в происходивших тогда событиях. Мы считаем их своими собратьями и членами единой Зарубежной Церкви, и не видим препятствий для взаимного евхаристического общения при доброй воле с обеих сторон и желании исправить сложившуюся ситуацию законным каноническим способом.

4. Поскольку диалог с "ВВЦУ" Еп. Агафангела зашел в тупик даже не начавшись: Еп. Агафангел отказался от равночестного и конструктивного диалога с РИПЦ и взял ориентацию на греческий Синод Противостоящих, мы не можем более судьбу и возрождение Русской Зарубежной Церкви ставить в зависимость от личных интересов руководства "ВВЦУ". Поэтому, испросив благословения и помощи Божией в этом важном и ответственном деле, сознавая свою ответственность за судьбу Русской Церкви и за собственное спасение, после соборного обсуждения мы приступаем к воссозданию первой Епархии РПЦЗ на Северо-Американском континенте – Северо-Американской. Для первой архиерейской хиротонии возрождающейся истинной Русской Православной Церкви Заграницей, после всестороннего обсуждения утверждаем кандидатуру протоиерея Стефана Сабельника, настоятеля Свято-Успенского храма в г. Трентон (Нью Джерси, США). Кандидатура прот. Стефана впервые была предложена для архиерейской хиротонии в 1985 г. Первоиерархом РПЦЗ Свт. Филаретом (Вознесенским), а также Архиепископом Сан-Фрацисским Антонием (Медведевым) и утверждена Архиерейским Синодом РПЦЗ.

Совещание Северо-Американского духовенства и мiрян РПЦЗ просит Архиерейский Синод Русской Истинно-Православной Церкви не откладывать более совершение первой архиерейской хиротонии для возрождающейся Русской Зарубежной Церкви, и в ближайшее время рукоположить для Северно-Американской Епархии РПЦЗ о. Стефана Сабельник с целью восстановления полноценной церковно-канонической жизни приходов РПЦЗ в Северной Америке.

Мы приветствуем готовность РИПЦ к диалогу с группой Епископа Агафангела и не теряем надежды на начало такого диалога. Если в задачи Епископа Агафангела входит истинное возрождение РПЦЗ, только диалог между ним и РИПЦ поможет определить взаимные шаги навстречу друг другу в направлении объединения "осколков" РПЦЗ.

Мы считаем, что диалог необходим и возможен. Он необходим, прежде всего, потому, что для преодоления очередного раскола в Русской Церкви нужно открыто и прямо обсудить все существующие канонические нарушения, препятствующие нашему объединению. Этот диалог нужен для того, чтобы выяснить все точки соприкосновения, всё, что нас объединяет и разъединяет, и с Божией помощью попытаться исправить существующие канонические нарушения. Мы считаем, что диалог по-прежнему возможен.

Мы просим наших собратьев, – священство и паству, – оказавшихся в различных "осколках" РПЦЗ, отнестись с пониманием и сочувствием к начинаемому нами делу возрождения Русской Зарубежной Церкви. Мы открыты для диалога со всеми, кому дорога истинная, настоящая, историческая, заветная Русская Зарубежная Церковь, каковой Она была при наших Первосвятителях Митрополитах Антонии, Анастасии, Филарете и Виталии. Мы готовы к диалогу со всеми, кто желает такого открытого и честного диалога, и кто искренне желает единства возрожденной РПЦЗ.

P.S. Биография протоиерея Стефана Сабельника:

http://www.rocor-trenton.info/pages/show/120/
Источник: rocor-trenton.info, ноябрь 2007 г.
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ДОКУМЕНТ: Письмо предстоятеля ИПЦ Болгарии епископа Фотия председателю Архиерейского Синода РИПЦ Архиепископу Тихону по поводу "печальной ситуации" в деле объединения "осколков" РПЦЗ

Его Высокопреосвященству,

Высокопреосвященнейшему ТИХОНУ,

Архиепископу Омскому и Сибирскому,

Председателю Архиерейского Синода

Русской Истинно-Православной Церкви

София, 28 сентября / 11 октября 2007 г.

Прп. Харитона Исповедника

Ваше Высокопреосвященство,

досточтимый и дорогой о Господе Владыко!

Я снова хотел бы попросить у Вас прощения за то, что так долго задержался с ответом на Ваше братское письмо ко мне от 21 сентября с. г. (по новому стилю). К сожалению, Владыко святый, у меня нерадостные новости. Начну по порядку.

1. Несколько дней перед праздником Воздвижения Честного Креста Господня наши греческие братья из Синода Противостоящих попросили меня высказать свое мнение по поводу предложения одного из епископов этого Синода пригласить Владыку Агафангела на престольный праздник монастыря Свв. Киприана и Иустины 2/15 октября. Я ответил письменно на поставленный мне вопрос, стараясь обосновать нецелесообразность, с моей точки зрения, этого предложения. Синод Противостоящих воспринял мое мнение, однако оказалось, что еще до получения моего ответа Епископ Агафангел был уже осведомлен о приглашении его на праздник монастыря. В создавшейся неловкой ситуации Епископ Амвросий из Синода Противостоящих направил к Епископу Агафангелу письмо, в котором постарался деликатно отклонить приглашение, ссылаясь между прочим на мое мнение и на мнение будто бы Митрополита Власия Румынского.

2. В итоге всего этого Епископ Агафангел послал мне письмо от 29 сентября (по новому стилю), в котором утверждает : "…Наше единство ставится в зависимость от моих взаимоотношений с еп. Тихоном (Пасечником). К сожалению, эти мои опасения подтвердились полученным сегодня от владыки Амвросия письмом, которое я привожу ниже. В свете этого письма, я вынужден отказаться от намеченной в ноябре встречи с архиеп. Тихоном, до времени, когда окончательно определятся наши взаимоотношения со старостильными Синодами".

3. В этой поистине печальной ситуации я сегодня ответил на письмо Епископа Агафангела. Текст этого письма прилагаю ниже к Вашему сведению.

Больше мне нечего сказать. Искренне скорблю о случившемся. Оно могло быть только на радость врагам святому делу единения Русской Церкви. Эту Церковь-Мученицу мы любим, о ней молимся, боль от ран в ея Теле – наша боль.

С искренней любовью о Христе Иисусе, Господе нашем, 

вашего Высокопреосвященства смиренный брат,

† Eпископ Фотий

Источник: http://wgivanoff.livejournal.com/
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МОНИТОРИНГ СМИ: О единстве с еретиками через поминовение отступивших иерархов РПЦЗ. Статья Архиепископа Тихона Омского и Сибирского, Председателя Синода РИПЦ

Утверждение Синодом РПЦЗ(Л) Акта о каноническом и евхаристическом общении с сергианской патриархией – не личный грех лишь ее иерархов, а коренной грех всей РПЦЗ(Л), "утвержденный, провозглашенный, связанный присягой пред всем светом". 

В связи с этим не может не удивлять тот факт, что в РПЦЗ(Л) весь смысл священной борьбы против унии с неправославной МП сознательно пытались уничижить, опустить до примитивного уровня лишь отстаивания некой "административной независимости", сохранения храмов, имущества и т.п. 

И мало кто замечает, какая страшная духовная подмена происходит. Ведь смысл и суть существования Истинной Церкви – не в храмовом имуществе или "административной независимости"… Низведение проблемы самого бытия Русской Церкви, Ее миссии в эпоху апостасии на такой уровень – свидетельство невероятного духовного измельчания. Это попытка увести от главного. В Церкви – Мистическом Теле Христовом – вопросы юридической независимости, а тем более имущественные, не имеют решающего значения. В Церкви – повторим еще раз слова аввы Зарубежной Церкви Вл. Аверкия – важно единство в Истине, а отступление от нее – это единство во лжи, но тогда это уже не Церковь Христова… Такое единство возможно и без видимых форм административно-юридического объединения. Оно достигается через единство вероисповедное и молитвенно-евхаристическое. Вот что в Церкви является главным.

Поэтому для унии с МП, как и вообще для любой унии, не обязательно полное слияние в единый административный организм. Для нее достаточно единства молитвенного, а оно в РПЦЗ(Л) было установлено еще 15 мая 2004 г. в Москве во время совместного служения первоиерарха РПЦЗ митр. Лавра с советским патриархом-экуменистом Алексием Ридигером. Подписание униоального Акта 17 мая 2007 г. и совместное служение литургии главами и иерархами РПЦЗ(Л) и МП явилось лишь закономерным завершением начатого процесса.

Многих смутило, что 2 сентября 2007 г. в Свято-Троицком монастыре в Джорданвилле было впервые возглашено имя сергианского патриарха Алексия Ридигера. Кто-то расценил это как "падение главной цитадели Зарубежной Руси". Однако, к сожалению, это падение произошло намного раньше – задолго до 17 мая, еще в 2001 году, когда в угоду МП с поста Первоиерарха РПЦЗ был "отправлен на покой" Ее законный и пожизненно избранный Предстоятель Митрополит Виталий. Отправлен в атмосфере морального давления. А позже по отношению к Старцу-Митрополиту было допущено и физическое насилие.

Необходимости в удалении Митр. Виталия с поста Первоиерарха РПЦЗ не было. Как не было такой необходимости в смещении и удалении на покой Митр. Антония или Митр. Филарета, несмотря на то, что к концу жизни они оба были уже физически немощными. Пост Первоиерарха РПЦЗ – пожизненный. Смещение Вл. Виталия, а также поставление на его место архиеп. Лавра были осуществлены с одной лишь целью – сделать открытым путь для унии с МП. Митр. Виталий на этом пути был непреоборимым препятствием, потому его и удалили "на покой". 

В одном из недавних интервью сергианский патриарх Алексий (Ридигер) недвусмысленно заявил, что без смены Первоиерарха РПЦЗ и избрания м. Лавра объединение РПЦЗ и МП было бы невозможным. Это воистину так. И именно с этого момента приходится отсчитывать начало падения РПЦЗ. Ведь, признав м. Лавра Первоиерархом Зарубежной Церкви, начав его поминовение, da-facto необходимо было признать и ту цель, ради достижения которой он был поставлен на место Митр. Виталия, и тот "новый курс", которому м. Лавр открыто следовал с первых же дней своего избрания – курс на унию с МП. Отрицать это сегодня уже невозможно, т.к. плоды Архиерейского Собора РПЦЗ 2001 г. уже окончательно очевидны всем... 

Поэтому нынешнее публичное возглашение имени советского патриарха в храмах РПЦЗ после всего случившегося за последние шесть лет – лишь закономерное завершение принятого на Соборе 2001 г. "нового курса" Синода М. Лавра. Такое поминовение - это уже формальность, лишь гласное утверждение положения, которое на практике давно и безпрепятственно действовало как законная норма. Беда, что многие искренние противники унии этого не понимали, а многие не понимают до сих пор. 

Среди многих искренних зарубежных пастырей бытует убеждение, что если они будут поминать не патриарха-еретика, а только соединившегося с ним митр. Лавра, апостасия Московской патриархии их не затронет, а сами они по-прежнему будут пребывать не в МП, а в РПЦЗ. Наивное заблуждение. Ведь в Церкви важно в первую очередь "единство у Чаши", т.е., повторимся в который раз, – молитвенно-евхаристическое общение. Это главное! Именно на этом принципе зиждется каноническое единство Церкви. Когда Вл. Митрополита Антония (Храповицкого) спросил однажды один благообразный священник-униат: "Владыка, почему же мы не православные, если и обряды, и догматы у нас те же, что и у вас?", Владыка задал ему в ответ вопрос: "А кого вы поминаете за Божественной литургией?" – "Великого господина папу Пия" – "Вот вы и католики" – ответил Владыка Митрополит. Поэтому неважно, будут ли они поминать советского патриарха, или нет: они будут поминать митр. Лавра и своего правящего архиерея, которые, в свою очередь, став единым телом с МП, будут не только поминать сергианского патриарха, но и вынимать за него на Проскомидии частицы как за своего Первоиерарха. Вот поэтому они и сергиане…

Не случайно на заседании Архиерейского Синода РПЦЗ(Л) было принято решение: клирикам, не желающим поминать "московского патриарха", позволить поминать по-прежнему митр. Лавра и правящего архиерея. Как витиевато объясняется такое решение Синода на официальном сайте РПЦЗ(Л), "это касается введения переходного периода с особенностями литургического поминовения там, где это представляется необходимым, в приходах Русской Зарубежной Церкви, в духе икономии, по усмотрению правящего архиерея". И далее поясняется, для чего придумана эта хитрость: "Такой переходный период, как уповают наши архипастыри, поможет всем постепенно влиться в единство Русской Православной Церкви", т.е. в МП…

Заблуждение происходит от непонимания самой природы Церкви. 

Церковь – не административный институт, не общественная организация или политическая партия, в которой может существовать множество фракций. Это не клуб по интересам или "общество ревнителей учения Иисуса Христа", это даже не храмы и монастыри. Церковь – это Богочеловеческий организм, по выражению святых Отцев, – Мистическое Тело Христово, в Котором чрез исповедание Истины (веры), через Таинства хранится единство полноты церковной. Трагичность ситуации для всех, пребывающих в РПЦЗ(Л), состоит в том, что даже искренние пастыри, м.б. несознательно, – но, тем не менее, мистически, чрез Таинства соучаствуют в отступлении своей иерархии, поминая перед Святой Чашей во время Евхаристии имя правящего епископа, вынимая частицу за него на Проскомидии. Многие легкомысленно относятся к этому важному вопросу, считая его второстепенным. Нет, в Церкви все едино в духе – через Таинства. 

Если же дух не Истинен, не Православен, то чрез таинственную мистическую связь с этим еретическим духом связаны и все члены церкви, от патриарха и епископов до духовенства и мiрян. Поэтому и пастыри РПЦЗ, отказывающиеся поминать "патриарха", но при этом поминающие митр. Лавра, как бы им этого не хотелось, являются соучастниками отступлений своей иерархии, добровольно принявшей единство с еретической Московской патриархией, а через нее, – и со всеми экуменическими и новостильными церквями т.н. "официального православия", и далее, – включая католиков, протестантов и даже язычников-нехристиан. Этим нельзя пренебрегать, ведь от этого зависит и наше собственное спасение, и спасение наших пасомых, за каждую душу которых придется давать ответ пред Престолом Божиим. Эта Истина непреложна, не зависимо от того, нравится она кому-то или нет.

Как же поступать, если по всему ясно, что иерархи РПЦЗ(Л) не намерены возвращаться на правую стезю, а совесть тревожит сердце и не дает душе уснуть? Для этого Отцы Церкви и оставили нам свв. каноны, – нужно только сверить их с нашей церковной действительностью, и поступить по совести, по церковным канонам. Это не столь уж сложно, была бы только совесть жива.

Правила 45 и 65 Святых Апостолов подвергают епископов, пресвитеров и диаконов, только помолившихся с еретиками или входивших в синагогу иудейскую "или еретическую" помолиться, лишению сана или отлучению от Церкви.  Также и "все общающиеся с отлученными" (имеется ввиду молитвенное общение) – должны быть отлучены (Апост. 10; Антиох. 2; Вас. Вел. 88).  

Правила Лаодикийского Собора (6, 33) запрещают еретикам присутствовать при богослужении в Церкви и даже просто входить в храмы. Не должно быть никакого духовного общения и "единства" с еретичеством при сохранении дружелюбного отношения к самим людям-еретикам в надежде на их обращение в Православие – вот смысл многих канонических правил по отношению к ересям.

Св. Василий Великий говорит: "Если кто притязает исповедовать вполне Православную Веру, но находится в общении с теми, кто ей противоречит, если по предупреждении не порвут этого общения с ними, то их не следует даже считать братьями".  

Также и св. Феодор Студит пишет: "Запрещено православному поминать на священных поминаниях, и на Божественной Литургии притворявшегося православным, но не перестававшего иметь общение с еретиками и еретичеством. Ибо если б он, хотя бы и в час смерти исповедал грех свой и приобщился Святых Тайн, то православному можно бы делать за него приношение. Но как он отошел в общение с ересью, то как можно вчинять такого в православное общение? – Св. Апостол говорит: чаша благословения, юже благословляем, не общение ли Крови Христовы есть? Хлеб, егоже ломим, не общение ли Тела Христова есть? Яко един хлеб, едино тело есмы мнози: вси бо от единого хлеба причащаемся (1 Кор. 10: 16, 17). Посему приобщение еретического хлеба и чаши делает приобщающегося принадлежащим противной православным части, и из всех таких причастников составляет одно тело, чужое Христу".

А 15-м правилом Двукратного Константинопольского Собора, каждый православный обязывается выйти из послушания епископу или Патриарху даже до соборного осуждения таковых, в случае, если те открыто проповедуют ересь, "осужденную Соборами и Отцами". Третье же правило повелевает, чтобы клирики Церкви "отнюдь никоим образом не были подчинены отступившим или отступающим (очень точное выражение!) от Православия епископам". 

Так, иерархия РПЦЗ(Л), соединившись с сергианской экуменической патриархией, сама отсекла себя и свою паству от единства со Вселенской Церковью Христовой, ибо невозможно пребывать в единстве с Отцами Церкви, – и одновременно дерзко попирать установленные этими Отцами правила и каноны. Невозможно пребывать в единстве со Свв. Новомучениками и Исповедниками Российскими – и в то же время отречься от всего, ради чего святые прияли мученическую смерть. Невозможно пребывать в Зарубежной Церкви, и открыто презирать наследие и заветы Ее Отцов. А ко всему прочему, влившись в "официальное православие", иерархи РПЦЗ(Л) подпали еще и под анафему Зарубежной Церкви, наложенной Собором РПЦЗ на ересь экуменизма и экуменистов в 1983 г.  

Следовательно, ушли из Зарубежной Церкви в раскол не те, кто порывает церковное общение с апостасийной иерархией РПЦЗ(Л). Нет, храня идеалы Зарубежной Церкви, эти священники и паства в Зарубежной Церкви и остаются. А в раскол ушли митр. Лавр с его Синодом, и все  священники и мiряне, кто "покорно" последовал за ними в МП…

+Архиепископ Тихон Омский и Сибирский, 

Председатель Архиерейского Синода 

Русской Истинно-Православной Церкви

"Церковные ведомости РИПЦ", октябрь 2007 г.
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МОНИТОРИНГ СМИ: "Мы хотим вернуть долг РПЦЗ". Интервью с первоиерархом РИПЦ Архиепископом Тихоном, находящимся с визитом в США


С приходом советской власти часть православных священников, спасаясь от преследований, ушла в подполье, но не оставила своей пастырской деятельности, окормляя паству тайно. Так на территории СССР возникла катакомбная Церковь. Эта Церковь так и не присоединилась к официальной, созданной по инициативе Сталина в годы войны. В 1981 году катакомбники получили благодаря помощи Зарубежной Церкви – РПЦЗ - своего первого за долгое время епископа. Сегодня эта Церковь называет себя РИПЦ (Русской Истинно-Православной Церковью). После унии 17 мая сего года РПЦЗ (Лавра) с Московской патриархией РИПЦ взяла под свой омофор часть приходов РПЦЗ, отказавшихся последовать за митрополитом Лавром. Часть осталась под омофором епископа Агафангела, отказавшегося от подписания унии. 

В редакции НРСлова побывал первоиерарх РИПЦ Архиепископ Тихон, находящийся сейчас с визитом в США. 

– Какова цель Вашего визита в США? 

– Мы намерены собрать в нью-джерсийском Трэнтоне совещание духовенства, находящегося под нашим омофором в Америке. Это духовенство, порядка десяти священников и пяти приходов, перешло к нам еще до 17 мая. 

– Каким бы Вы хотели видеть развитие отношений между РИПЦ и тем крылом РПЦЗ, которое перешло под омофор Агафангела? 

– Я считаю, что у нас нет никаких препятствий для евхаристического общения паствы и духовенства, всех тех, кто находится под омофором владыки Агафангела и омофором РИПЦ. Я разрешаю причащаться своим прихожанам в приходах Агафангела. У нас намечен диалог с владыкой, и я надеюсь, что он состоится. Встреча должна состояться после моего возвращения в Россию и совещания нашего духовенства и активной части паствы в Воронеже, где будет выработана наша позиция по отношению к владыке Агафангелу. 

– Как может развиваться ваш диалог? 

– Я знаю, что владыка Агафангел провел совещание в Астории, где получил определенные полномочия от собранного им духовенства. На этой встрече была выработана программа действий, направление, в котором он планирует строить отношения с другими церквами. Я бы хотел получить какие-то полномочия от своего духовенства, определить рамки для ведения нашего диалога с ним. 

– Каким бы Вы хотели видеть итог этого диалога? 

– Зарубежная церковь русской диаспоры существует за рубежом. Она не может иметь свои приходы в России. В России есть церковь. Я смотрю на нас как на две автономные части одной церкви, мы не можем разделиться. Мы можем собрать собор, выбрать первоиерарха, но мы должны существовать там, где существует наша паства. Я уверен, что в силу исторических обстоятельств церковь диаспоры уже не вернется на родину, она всегда будет существовать за рубежом. (Разрядка моя. ЕЛМ)

– Ваш план может привести к тому, что вы оставите епископа Агафангела без работы. Его приход – на Украине. 

– Есть канонические нормы, выработанные Вселенскими соборами, мы не можем их игнорировать. Были ошибки, за которые мы сейчас расплачиваемся. Разорение церкви в России – следствие необдуманного решения открывать приходы РПЦЗ в России. Это стало очевидным сейчас. Все, кто ратовал за открытие этих приходов, ушли в Московскую патриархию. Согласно Вселенским соборам, автокефальной может считаться та церковь, которая способна рукополагать своих епископов без посторонней помощи. РПЦЗ нам оказала помощь в обретении своих епископов, но мы не дерзнули претендовать на автокефалию. (Разрядка моя. ЕЛМ)

– Вы хотите найти понимание у епископа Агафангела, но Ваш план, что совершенно очевидно, заставит его либо отказаться от своих нынешних полномочий на Украине, либо перебираться в США. Я не уверен, что это согласуется с его планами. 

– Никто ничего отнимать у него не будет, он может войти в наш Синод. Ведь РИПЦ административно существует в границах бывшей советской империи. РИПЦ существует и на Украине. 

– Представим на минуту, как это ни сложно, что Агафангел войдет в Ваш Синод, но что будет с теми зарубежниками, которые пошли за ним? У РПЦЗ Агафангела сегодня нет епископов. 

– В свое время РПЦЗ помогла нам обрести самостоятельность, начав с хиротонии владыки Лазаря, чья кандидатура была утверждена еще на юбилейном соборе 1981 года, где были прославлены царские мученики. Он был положен во епископы Катакомбной церкви. Разлад начался, когда возникли тенденции на сближение РПЦЗ с Московской патриархией. Но сейчас мы готовы вернуть долг, помочь создать ей свой епископат. 

– Как Вы относитесь к проблеме, с которой сейчас столкнулся Агафангел: ему предстоит разобраться, насколько каноничным было общение РПЦЗ с теми или иными церквами, в частности с сербской, которую, как и Московскую патриархию, можно обви-нить в грехе экуменизма. 

– Это проблема владыки Агафангела. Он дошел с РПЦЗ до конца, до ее объединения с Московской патриархией. Он относился к тем, кто надеялся, что все, так сказать, рассосется. Но к нам многие перешли еще до 17 мая. И мы говорили им, что их пребывание под нашим омо-фором временное. Наша задача восстановить епископат РПЦЗ. У нас есть для этого все необходимое. У нас есть свой Синод. 

– Я слышал мнение, что создание Вашего Синода не отвечало всем канонам православия. 

– Говорить можно что угодно. И наши епископы, и наша паства знали искушения, все это было и есть, однако мы организовали у себя на родине епархии, церковная жизнь идет, и силой Божьей благодати мы преодолеваем сложности. Я считаю, что люди, отошедшие от Синода Лавра до 17 мая, люди достойные и они – авторитетные пастыри. 

– Если Ваш план найдет поддержку, значит ли это, что РПЦЗ полностью покинет пределы бывших советских республик, а РИПЦ, соответственно, зарубежные края? 

– РПЦЗ в России это нонсенс. Что до наших приходов за рубежом, то, повторяю, мы всегда говорили, что берем их под свой омофор временно. 

– Сколько приходов РИПЦ в России? 

– Действующих порядка 200, но не все зарегистрированы, есть епископы, окормляющие только катакомбную паству. 

– Как к РИПЦ относятся власти? 

– Я могу говорить о ситуации в Омске. Власти ведут себя в рамках закона. Не выказывают нам особого расположения, но уважают наши права. В некоторых городах есть гонения, которые иногда инициирует патриархия. Везде по-разному. 

Беседовал В. Ярмолинец 

"НОВОЕ РУССКОЕ СЛОВО", 14 ноября 2007 г.
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БОЕВЫЕ ИСКУССТВА РУСИ:
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На фото: Михаил Васильевич Рябко 
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Systema seminar! 

Дорогие друзья! 

В октябре 2007 состоялось празднование 62-ой годовщины Организации Объединенных Наций. 

В числе участников были приглашены ведущие лидеры дипкорпусов и выдающиеся деятели современности по проблемам сохранения и укрепления мира. Среди наиболее известных и признанных профессионалов в области единоборств и духовного освоения реальности на празднование годовщины ООН былv приглашены Михаил Васильевич с супругой, официальным приглашением ООН через МИД РФ, и Владимир Васильев с супругой. 

Огромный интерес со стороны участников данного мероприятия и зрителей вкупе с энтузиазмом постоянно занимающихся Системой за океаном привели к решению организовать семинар Михаила Рябко и команды инструкторов Системы в Москве. Наиболее вероятным представляется проведение семинара в во второй половине мая 2008, и при благоприятном стечении обстоятельств - в условиях тренировочного лагеря. 

Демонстрация материалов по телеканалу Дискавери, планируемая на февраль 2008, позволит широкой аудитории узнать о Системе и присоединиться к семинару также и тем, кто впервые услышит о Системе и почувствует в себе желание открыть для себя мир ни на что не похожего и наиболее жизненного боевого стиля единоборств, основанного на традиционном русском мировозрении и имеющего последователей более, чем в 25 странах на всех континентах. 

Количество участников ограничено! Спешите забронировать место для участия в семинаре прямо сейчас. Для первых пяти человек, внесших предоплату, скидка 10 %. 

Более подробная информация СКОРО! 

С наилучшими пожеланиями, 

оргкомитет
http://www.systemaryabko.ru/default.aspx
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Тренировочный лагерь 
Выживание по Системе 2008
конец мая 2008

Второй уникальный тренировочный лагерь в России по Системе под руководством Михаила Рябко и при участии команды сертифицированных инструкторов из России.
Как можно объяснить тот факт, что русские мастера могли сохранять свои способности до глубокой старости? Всем известно, что спортсмены могут сгореть. Воины могут угаснуть. Но истинное мастерство боевого исскусства должно позволить тренирующимся развивать свои навыки и быть в форме даже после рубежа атлетической активности. Сталкиваясь с тяжелыми испытаниями, русские воины видели всю хрупкость (непрочность) жизни, но также они лишний раз убеждались, что их подготовка и их подход к жизни должны учитывать естественный ход времени. Они осознавали необходимость баланса физического и духовного...
В течение семинара на базе летнего лагеря Михаил Рябко и команда российских инструкторов продолжат раскрывать уникальный подход Системы к выживанию в близком контакте. Наравне с этим, Вы сможете увидеть Системный подход к выживанию в целом. В этом направлении Вы станете свидетелями того, как можно и следует поддерживать и укреплять физический уровень. 
Мы также надеемся, что Вы поймете самый важный принцип Системы - реальное выживание возможно только в том случае, если мы сосредоточиваем наши усилия как на нуждах тела, так и души. Это мудрость, которую русские воины старались сохранить сражаясь и умирая.
Исходя из этого, основная идея этого летнего лагеря - оказаться в условиях исконно русского окружения и познакомиться со следующими аспектами: 
Дыхание для здоровья и восстановления после нагрузок
Восстановление пульса
Открытие неисчерпаемости движения для борьбы и оздоровления
Понимание воздействия на органы стресса и противостояния
Отслеживание вредоносных воздействий, в том числе своевременное осознание и выключение из подобных ситуаций
Удары, которые лечат, удары, которые меняют давление
Ценность групповой работы
Различные уровни работы по противодействию

Надеемся увидеть вас на этой встрече единомышленников ... 

Место проведения: берег Можайского водохранилища к западу от Москвы.
ВсЈ включено: 
ежедневные непрерывные тренировки, включая ночную тренировку;
размещение в уютном доме с комнатами на 8 человек;
трехразовое питание на свежем воздухе; 
сертификация по программе летнего лагеря "Выживание по Системе 2008";
интересная экскурсия; 
организованная доставка в лагерь.

Программа летнего лагеря также предусматривает индивидуальные занятия с инструкторами и кандидатами в инструктора. 
Тренировочный лагерь - это уникальная возможность получить сертификат инструктора от МИХАИЛА РЯБКО
Чтобы принять участие в этом тренировочном лагере, свяжитесь с нами по e-mail ryabko@mail.ru (ryabko_mikail@yahoo.com) или по телефону +9015419282, и мы постараемся помочь Вам с организацией поездки.
Анкета участника в прикреплЈнном файле

Количество мест ограничено, только 32 участника смогут принять участие в семинаре, что позволит значительно увеличить возможность приобретения и закрепления навыков Системы. 

ТОЛЬКО В ТРЕНИРОВОЧНОМ ЛАГЕРЕ ЕСТЬ УНИКАЛЬНАЯ ВОЗМОЖНОСТЬ ЛИЧНО ЗАДАТЬ НАКОПИВШИЕСЯ У ВАС ВОПРОСЫ МИХАИЛУ РЯБКО!!!!


За дополнительной информацией обращайтесь на e-mail ryabko@mail.ru или ryabko_mikhail@yahoo.com или по тел. +79015419282 

Место проведения лагеря: 
В верховьях Москвы-реки, в 110 км к западу от столицы расположен один из древнейших городов Подмосковья - Можайск, который в 2006 году отметил свое 775-летие. Наш тренировочный лагерь будет проходить недалеко от этого города, в лесу на берегу Можайского водохранилища. Время в пути из Москвы до лагеря около 2-х часов.

Организация встречи и убытия:
В день заезда в первой половине дня будет организована встреча участников лагеря в аэропорту Шереметьево-2, после этого - осуществлен переезд в лагерь. Для тех, кто по каким-то причинам прибывает в аэропорт Домодедово или на поезде на один из вокзалов, встреча будет организована непосредственно в обозначенном месте в Москве с дальнейшим переездом в лагерь или предоставлена информация, как доехать до лагеря самостоятельно.

Проживание:
Размещение в уютных деревяннях домиках с теплыми комнатами на 8 человек. Горячий душ.

Система магазин:
Вы сможете приобрести DVD диски, футболки, спецназовские лопатки, сувенирную продукцию по специальной цене.

Визовая поддержка:
Для большинства иностранных граждан для въезда на территорию России необходимо получить визу. За более подробной информации о еЈ получении обращайтесь в Посольство Российской Федерации в вашей стране.
С нашей стороны мы можем оказать содействие в получениии с помощью туристического агенства туристического приглашения для получения визы. Стоимость приглашения в зависимости от страны от 35 до 200 долларов. За более подробной информацией обращайтесь на e-mail ryabko@mail.ru или ryabko_mikhail@yahoo.com

До скорой встречи,
Михаил Рябко и команда.
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О РКЦ ИПХ:

«Чудесная помощь» Мк. 16: 9-20

I.В этом отрывке мы видим неоспоримые доказательства, что наш Господь Исус Христос действительно воскрес из мертвых. В одном коротком отрывке св. Марк описывает не менее трех случаев, когда Христос являлся людям после воскресения. Сначала наш Господь явился одной свидетельнице - Марии Магдалине. Затем Он является двум свидетелям - ученикам, идущим по дороге. И наконец, одиннадцати свидетелям - собранным вместе апостолам. Будем также помнить, что кроме тех случаев, которые описал св. Марк, наш Господь являлся и в других случаях, что было записано другими евангелистами. Будем твердо уверены, что из всех жизненных фактов нашего Господа нет факта более основательного, чем Его воскресение из мертвых.

1. В этом - великая милость. Воскресение Христа является краеугольным камнем христианства. Оно было печатью того великого дела, которое Он пришел исполнить на землю. Это было важнейшим доказательством того, что Его выкуп за грешников был принят, искупление совершено и что Он поразил в голову имеющего власть смерти и одержал победу. "Он предан был за грехи наши и воскрес для оправдания нашего", - говорит апостол Павел. "Возродивший нас к упованию живому, - говорит Петр, - воскресением Исуса Христа из мертвых" (1 Пет. 1:3). Мы должны благодарить Бога за то, что факт воскресения так ясно изложен. Иудеи, язычники, священники, римские воины, женщины, пришедшие ко гробу, сомневающиеся ученики - их объединенному свидетельству трудно возразить. Христос не только умер за нас, но и воскрес. Для того, чтобы отвергнуть это, нужно больше веры, чем чтобы поверить в это. Для опровержения необходимо поверить неправдоподобным вымыслам. Для того, чтобы убедиться в этом, необходимо обратиться к простым и неопровержимым фактам.

2. Отметим особую благость нашего Господа Исуса Христа по отношению к Марии Магдалине. Мы читаем, что "воскреснув рано в первый день недели, Исус явился сперва Марии Магдалине, из которой изгнал семь бесов". Из всех детей Адама именно ей Он оказывает честь первой увидеть воскресшего Спасителя. Мария, мать нашего Господа, была все еще жива. Иоанн, возлюбленный ученик, еще был на земле. Однако в этом случае Он является не им, а Марии Магдалине. Женщина, бывшая некогда первой грешницей, одержимая когда-то семью бесами, стала первой, кому явился Исус после Своего славного воскресения из мертвых. Из этого необычного факта можно многому научиться. Нет причин сомневаться в том, что, пожелав явиться Марии Магдалине первой, Господь хотел показать, как важна для Него любовь и верность. Она была последней у креста и первой у могилы, она последней назвала Его своим Господином, когда Он был жив, и первой почтила Его, когда Он был мертв. Этой ученице с таким горячим сердцем было первой позволено увидеть победившего смерть Христа. Это стало вечным напоминанием церкви, что Он почтит чтущих Его и трудящихся для Него на земле, Он также много сделает не только в вечности, но даже здесь. Не будем забывать этого. Будем всегда помнить, что оставляющие ради Христа получат во сто крат более даже в нынешнее время.

3. Вторая причина, по которой наш Господь является "сперва Марии Магдалине", состоит в том, что Он хочет явить Свое утешение тем верующим, которые некогда тяжело согрешили. Это показывает нам, что как бы низко мы ни пали, если мы раскаемся и поверим, мы обретем полный мир с Богом. Некогда далекие, мы стали близкими. Некогда враги, мы стали возлюбленными детьми. Старое прошло, теперь все новое (1 Кор. 5:17). Кровь Христа делает нас абсолютно чистыми в Божьих глазах. В прошлом мы могли творить многочисленные беззакония, как в свое время Августин и Джон Ньютон. Но когда обратились ко Христу, мы больше не должны сомневаться, что все наши грехи прощены. Мы можем смело приблизиться к Нему. Все наши грехи и беззакония не вспомнятся более.

II. И наконец, мы видим из этого отрывка, что вера даже лучших из христиан может порой быть очень слабой. Трижды Марк описывает неверие одиннадцати апостолов. Сначала, когда Мария Магдалина сказала им, что наш Господь воскрес, "они не поверили". Потом, когда наш Господь явился двоим из них на дороге, мы читаем, что остальные "и им не поверили". И, когда Сам Господь явился им на вечере, мы читаем, что Он "упрекал их за неверие и жестокосердие". Вряд ли можно лучше проиллюстрировать нежелание человека верить тому, что противоречит его привычным представлениям. Это лучшее доказательство тому, как быстро способен человек забыть простое учение. Господь многократно говорил Своим одиннадцати ученикам о том, что Он воскреснет. Когда же это совершилось, все забылось, и их сердца наполнились неверием.

1. Мы видим, как даже сомнения этих добрых людей мудрый Бог обращает к Своей славе. Если эти люди, не верующие вначале, смогли убедиться в том, что это правда, какое сильное мы имеем доказательство тому, что Христос воскрес! Бог прославляет Себя тем, что обращает зло в добро. Даже сомнения одиннадцати апостолов служат укреплению веры в нас, живущих в это последнее время. Видя маловерие апостолов, извлечем для себя ценный практический урок. Перестанем удивляться тому, что иногда в наши сердца вкрадываются сомнения. Не будем ожидать найти совершенную веру в других верующих. Мы все еще телесны, мы такие же люди, какими были апостолы. Нам не стоит удивляться, когда мы совершаем те же ошибки, что и они, или когда, подобно им, мы ослабеваем в вере. Будем мужественно сражаться с неверием. Будем бодрствовать, молиться, чтобы освободиться от его власти. Но не стоит думать, что у нас нет благодати, раз мы иногда испытываем сомнения или временами наша вера слабеет. Задайте себе вопрос: воскресли ли вы со Христом и стали ли духовными причастниками Его воскресения? Ведь это самое важное. Познание христианских доктрин умом и способность красноречиво доказывать их не спасет души. Нужно представить себя Богу ожившим из мертвых (см. Рим. 6:13). Необходимо воскреснуть из смерти греха и жить обновленной жизнью. Это и только это является спасительной верой.

2. Далее, мы должны заметить в этих стихах прощальное поручение, которое наш Господь дал Своим апостолам. Он поручает им дело, которое они должны исполнять до Его возвращения. Его слова наполнены глубоким и важным смыслом: "Идите по всему миру и проповедуйте Евангелие всей твари". Господь Иисус хочет, чтобы мы знали, что весь мир нуждается в Евангелии. Во всех частях земного шара люди одинаково грешны, испорченны и отчуждены от Бога. Цивилизованные и нет, в Африке и в Китае, они одинаковы по природе, лишены знания, святости, веры и любви. Всякий раз, когда вы видите дитя Адама, какого бы цвета кожи оно ни было, вы видите человека со злым сердцем, человека, нуждающегося в очищении кровью Христа, в обновлении Святым Духом и примирении с Богом. Господь Исус хочет, чтобы мы знали, что Евангелие спасения предлагается всему человечеству. Всякой твари должна быть проповедана добрая весть о том, что "Бог так возлюбил мир, что отдал Сына Своего единородного" и что "Христос пострадал за нечестивых". Мы не имеем права утаить Евангелие. Нам нельзя ограничивать призыв, обращая его только к избранным. Помните о них и не уставайте трудиться на благо душ всего человечества. Если у вас нет возможности ехать в Индию или Китай, то постарайтесь зажечь светильник во тьме прямо за своим порогом. Продолжайте свой труд, не обращая внимания на насмешки тех, кто не одобряет. Такие люди достойны жалости. Они показывают свое невежество, не зная Писания и воли Христа. Они не понимают того, что говорят.

3. В этом отрывке говорится об условиях, поставленных перед всеми слушателями Евангелия. "Кто будет веровать и креститься, спасен будет; а кто не будет веровать, осужден будет". Каждое слово в этом предложении имеет большое значение и заслуживает внимательного рассмотрения. Эти слова утверждают важность крещения. Не просто "кто будет веровать", а "кто будет веровать и креститься, спасен будет". Несомненно, тысячи крестятся, не получая от этого ни малейшей пользы. Тысячи людей омываются в святой воде, не будучи готовыми. Но это не означает, что к крещению можно относиться пренебрежительно и несерьезно. Сам Христос установил это таинство, и если его совершать с благоразумием, почтительностью и молитвой, то оно, несомненно, сопровождается особым благословением. Вода крещения сама по себе не передает благодать. Мы должны видеть намного дальше внешнего ритуала, видеть Того, кто заповедал его. Но это публичное исповедание Христа является священным актом, заповеданным нашим Господом; и если его правильно использовать, можно твердо верить, что Он благословит его.

III.Здесь утверждается еще и абсолютная необходимость веры во Христа для спасения. "Кто не будет веровать", тот будет потерян навеки. Он может быть крещенным и являться членом церкви. Он может регулярно принимать участие в вечере Господней. Он даже может соглашаться с правильностью всех основных учений христианства. Но все это не принесет ему никакой пользы, если у него не будет спасающей веры во Христа. Есть ли у вас эта вера? Этот важный вопрос касается каждого. Если мы не почувствуем тяжести наших грехов и не побежим с ними ко Христу с верой, и не положимся на Него, то на Божьем суде мы будем осуждены.

1. Мы также узнаем отсюда, что Божии суды непременно совершатся над теми, кто покинет этот мир не уверовав. "Кто не будет веровать, осужден будет". Как страшно звучат эти слова! Как страшно подумать, что они исходят из уст Того, Кто сказал: "Слова Мои не прейдут". Пусть никто не обманывает нас пустыми словами. Для тех, кто упорствует во зле и покидает этот мир без веры во Христа, приготовлен вечный ад. Чем больше милости предлагается нам в Евангелии, тем серьезнее вина тех, кто упорно отказывается верить. "О, если бы они рассудили, подумали о сем, уразумели, что с ними будет!" (Втор. 32:29). Тот, Кто умер за нас на кресте, оставил нам недвусмысленное предупреждение о существовании ада и об осуждении неверующих. Остерегитесь же, чтобы Его предупреждение не стало для вас тщетным.

2. И наконец, в этом отрывке говорится об особой помощи, которую наш Господь милостиво обещает нам в Своих прощальных словах. Он знал о той ожесточенной битве, которую им придется вести с язычеством, миром и сатаной. Посему Он ободряет их обещанием того, что чудеса будут помогать продвижению их дела. "Уверовавших же будут сопровождать сии знамения: именем Моим будут изгонять бесов; будут говорить новыми языками; будут брать змей; и если что смертоносное выпьют, не повредит им; возложат руки на больных, и они будут здоровы". Мы видим на страницах книги Деяний апостолов, как исполнилась большая часть этих обещаний.

3. Нас утешает то, что Церковь Христа всегда в час особой нужды имеет Его особую помощь. Великий небесный Глава никогда не оставит верных членов Своего тела. Он постоянно смотрит на них. Он мудро выберет время для Своего вмешательства и окажет им помощь тогда, когда она будет особенно нужна. "Если враг придет как река, дуновение Господа прогонит его" (Ис. 59:19). Наконец, не забывайте, что верная церковь Христа в этом мире сама по себе является чудом. Обращение и стойкость каждого ее члена является чудом не меньшим, чем воскресение Лазаря из мертвых. Обновление каждого святого так же чудесно, как изгнание беса или исцеление больного, или говорение на иных языках. Возблагодарим за это Бога и ободримся. Век духовных чудес еще не миновал. Блаженны те, кто испытали это на опыте и кто может сказать: "Я был мертв и ожил, был слеп, и вот - я вижу".

18.11.2007г.

Воскресная проповедь брата Алексия, и.о. Духовного Наставника Свято-Богоявленской Общины ИПХ Санкт-Петербурга
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МЕЗОГЕЯ-САРМАТИЯ:

Dec. 3rd, 2007 

-- Мы - футуристы, потому что без страха смотрим в будущее и требуем от него реализации самых безумных утопий и фантастических замыслов. Мы ценим прогресс неизмеримо выше, чем гнилую стабильность застоя, а дерзкие экспедиции, невероятные эксперименты и опасные технологии - выше, чем затхлую мораль и мелкие ценности обывательской биомассы. Человечество должно исчезнуть, дав перед этим рождение чему-то неизмеримо высшему, чем оно само. Наше искусство призвано увлекать в будущее, прекрасное и ужасающее одновременно. 

-- Мы - кригсфутуристы, так как считаем, что в основе любого изменения и развития лежит борьба, война, конфликт: Бога и Дьявола, Света и Тьмы, бедных и богатых, элиты и черни, низших и высших, производителей и паразитов или любых других противоборствующих сторон. Путь Войны - прекрасен и благороден, а Сила - есть Право. Лучшее, что может сделать человек - это выбрать свою сторону и привести ее к победе. Наше искусство - это наше оружие в нашей борьбе, хотя и с любым другим оружием мы также готовы идти в бой. 

-- Мы не боимся крови и разрушений. Нам нужны изменения - Войны, Революции, Перевороты. Мы - разжигаем и провоцируем. Наше высочайшее счастье - знать, что наши произведения заставляют людей нести и принимать смерть. Герои нашего будущего - викинги космических трасс и рыцари-киборги, любящие войну и живущие войной. 

-- Мы оставляем за собой право использовать эстетику всех радикальных революционеров прошлого, но это отнюдь не означает, что мы полностью разделяем их взгляды или поддерживаем их измельчавших наследников. Мы на стороне якобинцев - но против либералов-гуманистов. Мы на стороне анархистов - но против ублюдочных антифа. Мы на стороне большевиков - но против выкормышей КПСС. Мы на стороне фашистов и нацистов - но против умеренных консерваторов и дремучих мракобесов-моралистов. 

-- Мы выступаем за максимальную Свободу для людей высшего, героического типа, для вечно молодой элиты, рвущейся в Неведомое. Эта свобода должна быть реализована за счет "двуногого без перьев" скота, тяготеющего, как и всякая мертвячина, к покою, стабильности и предсказуемости. Свобода, Неравенство, Разделение! 

-- Мы с уважением относимся ко всем проявлениям Воли к Власти, будь то битвы древних варваров или грядущие битвы трансгалактических империй. Основная тема нашего искусства - гимн сильным и проклятие слабым. 

-- Мы презираем ремесленников - производителей нынешнего "официально одобренного" искусства, как тупого мэйнстрима, так и идиотов-постмодернистов, скрывающих собственную беззубость за вычурной формой. Мы не собираемся вступать в сговор с государством в попытках донести свое творчество до "потребителей". Мы будем говорить с людьми напрямую - языком митингов, листовок, сайтов и подпольных изданий. Так мы вернее найдем новых соратников и единомышленников. 

-- Мы соединили с определением себя как футуристов немецкую "военную" приставку "кригс" потому, что именно Германия стала последним по времени центром и источником великого изменения мира. По-немецки говорили Фридрих Ницше и Макс Штирнер, Карл Маркс и Вильгельм Райх, Зигмунд Фрейд и Вернер фон Браун, Адольф Гитлер и Ганс Эверс, Ульрика Майнхоф и Альфред Розенберг. Немецкий - это язык ракет Фау, сверхмощных танков, летающих дисков "Ханебу", психоанализа, тяжелой рурской индустрии, готики, неудавшейся мировой революции и отгремевших мировых войн... В этом смысле мы мечтаем о Новой Мистической Германии. 

-- Мы считаем, что вправе создавать новые слова для обозначения футуристических понятий, предметов и явлений. Также мы считаем, что вправе использовать любые приемы и образы для донесения своей мысли до читателя, слушателя, зрителя. Мы отвергаем мораль и общественное мнение как критерий для оценки произведения. Наш единственный критерий - успех миссии, которую мы возложили на конкретное произведение. 

-- Мы считаем, что любое государство, любая идеология, любая религия имею право на существование ровно до тех пор, пока они являются источниками изменений и прогресса, пока они вдохновляют и объединяют завоевателей, первооткрывателей, безумных гениев. И любое государство, любая идеология, любая религия и любой человек, став источником неизменности и застоя, заслуживают лишь уничтожения. 

ИСКУССТВО - ЭТО ВОЙНА. 

ВОЙНА - ЭТО БУДУЩЕЕ. 

ИДЕМ С НАМИ, КАМЕРАД! 

http://zhurnal.lib.ru/m/maslow_i_a/manifestkrigsfuturizma.shtml 
Итак, подписать данный манифест может каждый писатель, поэт, художник, музыкант и т.д., который разделяет его идеи и создал хотя бы одно произведение в стиле кригсфутуризма. Подписавших прошу отмечаться в комментах здесь: http://zhurnal.lib.ru/m/maslow_i_a/manifestkrigsfuturizma.shtml
Вице-президент Братства Великой Сарматии

О. Гуцуляк
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План действий ДПНИ до 1 января 2008 года

Информация для руководителей и соратников всех региональных отделений, групп и подразделений ДПНИ.
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На фото: Координатор ЦОС ДПНИ Александр Белов
4 ноября 2007 года, в день национального единства русского народа, в более чем 20 городах России прошел третий Русский марш, основными лозунгами которого стали: "России - русскую власть!" и "Хватит!". Марш стал главной страницей в общественном и политическом действии в стране за весь год. Наше Движение инициировало и организовало проведение первого марша два года назад, в 2005, тогда еще никто не знал, насколько значимо будет это ежегодное мероприятие. В 2006 году власти пытались сорвать его, бросив в застенки тысячи участников РМ - но это им не помогло, марш состоялся и в 2006. Сегодня можно сказать точно - ДПНИ удалось установить традицию празднования 4 ноября, традицию проведения Русского Марша по всей стране. Уже никто не отменит сделанного. Каждый год, 4 ноября, вне зависимости ни от чего, в России будет идти Русский марш. Это на десятилетия, это основательно, и это сделали ВЫ. 4 Ноября стал днем русских националистов.

Благодарю всех соратников и сторонников нашего Движения, которые участвовали в подготовке и проведении Русского марша во всех городах России. Вы проявили волю быть русским, низкий вам поклон и уважение.

Третий Марш стало очередным этапом в развитии и нашего Движения. Надо ставить новые задачи и смело идти к их выполнению. Постоянное действие - основа ДПНИ, это главное, что есть у нас, и где нам нет равных. Много тех, кто говорит, но очень мало тех, кто может, умеет и желает постоянно и активно работать на успех правого дела и пользу русского народа. Будем же примером другим в своем упорстве в достижении целей.

Основываясь на решении Центрального Совета ДПНИ от 5 ноября 2007 года, всем региональным отделениям, группам и подразделениям ДПНИ в срок до 1 января 2008 года следует:

- решить организационные вопросы

- усилить действия в области пропаганды и общественного контроля

- провести мероприятия по обеспечению безопасности деятельности Движения

- начать подготовку к муниципальным выборам

- установить контакты с другими общественными и политическими силами

- наладить систему оповещения сторонников

Более подробно.
Организация:

- В рамках ежегодного обновления реестра отделений, групп ДПНИ в регионах, руководству или представителю каждого отделения необходимо проинформировать Центральный Совет ДПНИ ( rosdpni@gmail.com ) о продолжении деятельности отделения или группы, контактных координатах отделения или группы (официальных и неофициальных), о способах внутренней связи с координатором и заместителем, численности. Отделение или группа, не представившая информацию в срок до 25 ноября - будет считаться недействующей, и соответственно не будет представлена в реестре региональных отделений и групп ДПНИ.

- Предоставить в ЦС ДПНИ информацию о мероприятиях или действиях отделения, проведенных 4 ноября 2007 г. (лучшей информацией будет статьи, заметка для публикации на информационных ресурсах ДПНИ, фото, видеоматериалы или ссылки на них)

 - Если ситуация в отделении позволяет - приступить к действиям, решающим вопрос обеспечения финансовой самодостаточности отделения.

- Укрепить организационные структуры. Наладить систему учета и контроля деятельности структур отделения по следующим позициям: о личном составе (с учетом возможностей, наличия автомобиля, специальных навыков и т.д .), новобранцах (с последующей проверкой - принять ли новый человек в структуру, привлечен ли к работе), сбор ежемесячных пожертвований, деятельность и активность. Выявить достойных, зарекомендовавших себя в работе, рядовых участников Движения, имеющих лидерские качества и необходимую меру ответственности, и заменить ими тех руководящих соратников, которые не справляются со своими обязанностями. Если численность отделения невелика - обязательны еженедельные собрания, для выработки планов и контроля за выполнением ранее полученных поручений. Если сформирован Региональный Совет - необходимо проводить 1 раз в неделю совещание Совета.

Пропаганда и агитация:

- Необходимо наладить каждому дееспособному отделению ДПНИ еженедельные акции по распространению информации о реальном положении в стране и о нашем Движении. Формы акций каждое отделение устанавливает для себя самостоятельно. Для этого необходим силами каждого отделения самостоятельный выпуск и распространение агитматериалов: листовок, плакатов, стикеров, с указанием местных координат для связи. Тексты агитационных материалов должны быть ясными, понятными, не нарушающими законодательство России. Могут использоваться дополнительные средства агитации - массовое нанесение надписей через трафареты, раздача листовок в транспорте (метро, электрички), агитационные митинги или пикеты, другие виды действенной агитации. Если отделение не в состоянии изыскать минимум средств на простейшие виды агитации, не имеет собственных координат для связи со сторонниками и новобранцами, или не в состоянии проводить еженедельных агитационных мероприятий - полноценным отделением оно считаться не может.

Другие действия:

- Если в регионе, в марте 2008 года, планируется проведение местных муниципальных выборов - начать первичную подготовку по выдвижению максимального количества участников ДПНИ в местные органы власти. Принять участие в выборах должны почти все участники Движения, действующие в регионе проведения выборов. Исключения по конкретным соратниками возможны на усмотрение руководства отделения.

- Разработать и самостоятельно провести мероприятия направленные на укрепление безопасности деятельности отделения ДПНИ (в сфере управления и в сфере защиты информации).

- Провести переговоры со всеми политическими и общественными силами в регионе, выступающими против партии "Едим Россию" на предмет совместной деятельности в преддверии выборов в Государственную Думу России. По итогам переговоров принять самостоятельное решение о дальнейшем.

- Усилить деятельность в сфере общественного контроля, непосредственной помощи русским людям. Постараться организовать систему сбора информации о преступлениях мигрантов, ее обработку и реагирования. В рамках действующего законодательства.

- До 18 ноября представить в ЦС ДПНИ подлинники подписных листов за введение визового режима для постановки вопроса о визовом режиме со странами Закавказья и Средней Азии в Государственной Думе. Также сформировать электронную базу (в формате: город, район, фио (псевдоним), контактные данные) - на основе собранных подписных листов с целью информирования сторонников ДПНИ о проводимых отделением местных крупных акций. Копию базы выслать в ЦС ДПНИ.

Соратники! 

Я уверен, никто нас не остановит! Будущее принадлежит нам!  

Только вперед! Слава России!

Координатор Центрального Совета ДПНИ

Владимир Басманов

8 ноября 2007 г.
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ЛЖЕКАТАКОМБНЫЕ  КОНФЕССИИ:

“Архиепископ” Лазарь (Васильев)
“Истинно-Православная Церковь Откровения 
Иоанна Богослова”
Сведения об этой секте и его основателе таковы:

“Архиепископ” Лазарь. В миру Константин Алексеевич Васильев, род. ок. 1945 г. Служил белым приходским “священником” сначала в Ярославской, затем в Московской епархиях. С конца 1980‑х гг. являлся настоятелем Успенского собора в подмосковном г. Кашира; тогда же познакомился с “параклитчиками” и под их влиянием порывает с МП. На престольный праздник Успения Богородицы в 1990 г. объявил прихожанам, что отрекается от своей жены-инвалида и трех маленьких детей, и что принял постриг от “параклитчиков” с именем Лазарь. Вскоре “рукополагается” в “епископа Каширского” Викентием (Чекалиным) и Иоанном (Бондарчуком); с участием последнего рукополагает “епископа” Тихона (Филиппова), который становится “духовником” о. Константина. Тихон и др. “священники” и “монахи” стали постоянно приезжать в Каширу, где сослужили в облачениях с о. Константином, отправляли требы и принимали исповеди. 3 сент. 1990 г. указом митр. Ювеналия (МП) запрещен в священнослужении. После этого группа прихожан, поддержавшая Лазаря, официально объявила о своем выходе из юрисдикции МП, направив в исполком Каширского горсовета прошение о регистрации. Когда последовал отказ, Лазарь вместе с 15 наиболее фанатичными сектантами-прихожанами, вооружившись деревянными и железными палками, заперлись в храме, и 29 ноября церковь была взята штурмом частями ОМОН’а и милиции ОВД г. Кашира. После изгнания из Каширы в 1991 г., запасшись “удостоверительной граматой”, стал служить “литургии” в частном доме с. Лужки Ступинского р-на, где у него нашлось более 20 последователей. Сектанты вскоре захватили местный храм, откуда 13 января 1991 г. их опять выгнала милиция. С 1991 г. связывается с РНЕ, а так как последняя не имела регистрации, то регистрируется (в мае 1991 г.) 5 фиктивных приходов и 1 монастырь под общим юридическим лицом, именуемым “Межрегиональное Духовное Управление Истинно-Православной (Катакомбной) Церкви”. Тогда же Лазарь поставляет в “иподьякона” лидера РНЕ А.П. Баркашова, который одновременно являлся старостой московского прихода св. Михаила Архангела. Но в конце 1993 г. извергает его и “предает смерти” то ли за непризнание Лазаря “Агнцем Завета”, то ли за буддийское посвящение. Прославился “изгнанием демонов” из Мавзолея и КГБ. В 1991-93 гг. пытается получить признание своего статуса от разных “несергианских” юрисдикций.С начала 1993 г. явно сходит с ума: дает интервью газетам “Завтра”, “Русскому порядку”, “Русскому стягу”, объявляя себя “Епископом Каширском, Архиепископом Московским, Блаженнейшим Митрополитом Сибирским, Святейшим Патриархом Всероссийским, Царем и Императором всея Руси, Божественным Исполнителем Откровения св. Иоанна Богослова, Агнцем Завета”. Издает Манифест о вступлении в права на престол Всероссийский. Все лето 1993 г. закидывает официальные инстанции своими “посланиями”, “указами”, “присягами” на верность себе и требованиями. Указом № 1 лишает Б.Н. Ельцина власти и троекратно “проклинает” В.С. Черномырдина за “неповиновение”. В августе 1993 г. участвует в обороне ГосДумы. Регистрирует “Церковь Апокалипсиса”, офис которой находится в подмосковном г. Видное. Его секретарша по факсу разсылает многочисленные Лазаревы “проклятия” и “смертные приговоры” представителям власти, журналистам, церковным юрисдикциям и поименно всем священнослужителям за непослушание “Агнцу”. Издавал газету “Небесный Град”. Свою организацию именует также “Восточной Небесной Церковью Иоанна Богослова”. Сожительствует с некоей Л.А. Петиной (из “Белого Братства”), объявив ее “Невестой Агнца” и “Императрицей”. 

Его реальная паства давно его покинула, и ныне он пребывает в гордом одиночестве. Из клириков Лазаря были известны некие “священники” Борис Паевщиков из Карелии и Аркадий Маковецкий из Кургана, еще в 1994 г. ушедший к Валентину Суздальскому. В каком качестве существует (и существует ли?) сейчас Лазарь Каширский, неизвестно. Во всяком случае, в Москве еще продолжает действовать лазаревский приход св. великомуч. Екатерины.
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“Архиепископ” Никон (Ломекин)
По своему происхождению также относится к “секачевскому” изводу, однако действует самостоятельно, организовав собственную “церковь”.

Никон. В миру Сергей Николаевич Ломекин (Ламейкин – неправильно), род. ок. 1953 г. 

Гомосексуалист. Учился в институте им. Гнесина, служил в армии. Выступал музыкантом в рок-группе. В 1970-80‑х гг. работал реставратором в МП. Причастен к крупным кражам из храмов МП, особенно в Виленской епархии. От Викентия получил то ли “дьяконство”, то ли “священство”, то ли и то и другое. В 1993 г. (м. б. в конце 1992 г.) поставлен в “епископа” Херувимом (Дегтярем) и Феодосием II, отчего у “секачевцев” по этому поводу возникло разделение. В 1993 г. зарегистрировал “Московскую Архиепископию ИПЦ”. Вел переговоры с МП и чуть не получил в пользование грузинский храм, но потом отказался из-за угроз грузинов. Духовник пацифистской “Антимилитаристской Лиги”, “Антифашистского Центра” и политической “Транссексуальной (Либертианской) Международной Партии”. Отрицает пост, считает употребление слов “в беззаконии зачат есмь и во гресех роди мя мати моя” недопустимым по отношению к женщине. Его паства мизерна – в основном, хипповая богема и полунаркоманы. Его известнейшим сподвижником является некий “о. Роман (Потёмкин)” по кличке “Мойша”, прославившийся еще в 1989 г., когда открывал первый в СССР конкурс красоты, после чего уезжал в Париж. Ныне Никон именует себя “Высокопреосвященнейшим Архиепископом Московским, Предстоятелем ИПЦ в России”. В начале 1999 г. вместе с “викентьевцами” подписал совместный документ, в котором призвал МП в связи с кризисом остановить постройку Храма Христа Спасителя. В настоящее время состоит депутатом МосГорДумы.
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“Параклитчики”
“Истинно-Православная Церковь Божией Матери Державной”
Более широко эта сугубо харизматическая секта известна под названием “Богородичный Центр”, но именуется также другими экстравагантными названиями: “Фонд новой святой Руси”, “Церковь Божией Матери преображающейся”, “Истинно-Православная Церковь Божией Матери Державной”, “Российская вселенская Марианская Церковь” и т. д. В современной противосектантской литературе было сказано достаточно об учении “параклитчиков” (первоначальное название секты), но мало кому известно, что в их лице мы сталкиваемся с еще одним продуктом “секачевских” лжекатакомб, чем-то напоминающим по своей деятельности и идеологии Лазаря Каширского, однако же далеко превосходящим в религиозном умопомешательстве даже его. 

Основателем и главой “Богородичного Центра” является

“Архиепископ” и “пророк” Иоанн. Его настоящее имя – Вениамин Яковлевич Янкельман, род. ок. 1945 г. Еврей по отцу и матери. Известен также как Береславский (фамилия его жены) и Яковлев (литературный псевдоним). Отец – убежденный коммунист, работал в руководящих органах на строительстве БАМ’а. В. Я. Янкельман получил музыкальное образование в консерватории, занимался литературной деятельностью. Окончил институт иностранных языков им. Мориса Тореза, преподавал в МГУ. Занимался филисофией, социологией, эзотерикой, теософией, магией, оккультизмом, индуизмом, йогой, иудаизмом и проч. бесовщиной. Прошел “посвящение” в каббалистической школе, из-за чего обвинялся в связях с жидо-масонством. Лечился в психбольнице от тяжелой шизофрении, имеет вторую группу инвалидности. В 1977 г. принял крещение в Можайском храме в Ильинской слободе в МП, служил пономарем. Был близок к “еп.” Амвросию (Щурову) (ныне “архиеп.” Ивановский и Кинешемский), который предлагал ему рукоположение. Некоторое время окормлялся у известного сергианского старца Наума из Троице-Сергиевой Лавры, через которого, видимо, вышел на “секачевцев”. Много странствовал, впоследствии находился под духовным руководством некоей старицы Евфросинии, под конец жизни объявившей себя четвертой ипостасью Пресвятой Троицы и предрекшей свое воскресение на 40-й день. В конце 1984 г. в Смоленске впервые получил “откровение” перед иконой Божией Матери “Одигитрия”, которое он истолковал как явление “Богородицы”. С тех пор некая духовная сущность стала периодически являться ему в виде какой-то безформенной массы, которую Береславский называет “рыдающим сердцем Богоматери”. В момент откровений, обычно внезапных, “пророк” Иоанн как одержимый бросается к пишущей машинке и начинает печатать с невероятной скоростью и без интервалов. При этом призрак источает жуткий вой, который Береславский именует “плачем Богородицы”. По его собственному свидетельству, откровения сопровождаются тяжелыми физическими страданиями, у него “словно проламывается череп”. В 1985 г. принял постриг и “иеромонашество”, вместе со своим сподвижником Серафимом, от “схимитр.” Геннадия (Секача) (по др. сведениям – от “митр.” Феодосия). Свою секту основал в нач. 1987 г. (хотя ее деятельность начала складываться немного раньше, по некоторым данным – уже с 1985 г.). Будучи “иеромонахом”, И. Береславский, согласно “повелению Богородицы”, рукоположил в “епископа” вышеупомянутого Серафима. В декабре 1989 г., по непроверенным данным, сам принял “хиротонию” в Москве от Иоанна (Бондарчука) и Лазаря Каширского. Вскоре был запрещен в священнослужении “схимитр.” Феодосием, а также отлучен от церкви Иоанном (Бондарчуком), что, впрочем, не помешало “параклитчикам” впоследствии прославить последнего как святого. Стал именовать себя “архиепископом и пророком параклитским, Валаамским, Санкт-Петербургским и Московским”, “рыцарем эрцальма”, “патриархом”, “магриархом” и даже “матриархом”.

31 июля 1992 г. Управлением юстиции г. Москвы впервые регистрируется “Община Божией Матери Преображающейся”, с коего момента начинается бурная активизация сектантов. 4 февраля 1997 Министерство юстиции РФ регистрирует добровольное централизованное религиозное объединение с наименованием “Православная Церковь Божией Матери Державной”. В период с 1991 по 1999 гг. в РФ прошли регистрацию 23 общины “параклитчиков”, кроме них, по сведениям секты, существуют нелегально еще несколько сотен религиозных групп по стране.

К 1992 г. И. Береславский написал более 20 книг с “откровениями Богоматери”, известных под общим названием “Белое Евангелие”. Они представляют из себя кипучую смесь из монтанизма, хилиазма, гностицизма, рериховщины, бердяевщины, в которых густо замешаны откровенное хлыстовство и личные фекально-генитальные комплексы самого автора. В 1993 г. в Санкт-Петербурге у “БЦ” произошла стычка с членами “Белого Братства”, которые, явившись на “покаянный собор” в ДК им. Горького, устроили потасовку на почве нежелания Береславским признать М. Цвигун “Девой Марией”. После этого “Богородичный Центр” постепенно начал сворачивать свою шумную и публичную деятельность.

Основой учения “БЦ” является проповедь “Третьего Завета”, который был заключен накануне скорого конца света и должен произойти в конце нынешнего тысячелетия. “Третий Завет” заключен со Святым Духом, воплощенным в Богоматери, которая учреждает новую “Богородичную церковь”. Богородица почитается Божеством: “соискупительницей”, “первосвященницей по чину Мелхиседекову”, “миродержицей”, “частью Сына”, “соприсносущной” Ему. Все основополагающие доктрины зиждутся на откровениях “пророка Иоанна”, которые затем перерабатываются “генералом‑епископом” Петром Большаковым. Тайно проповедуется гомосексуализм и скотоложство как “освобождение от культа женщины”. Брак и деторождение отвергаются. Женщины – полусатанинские существа, предрасположенные к вампиризму, физиология которых возникла под влиянием диавола, каждая вторая из них – “ведьма”. По учению “БЦ” именно женщины распяли Христа, все они – “бляди”. Это слово – собирательный образ женского начала во всем мире, которое именуется “матерью антихриста”, “блудницей вавилонской”. Употребление слов “мать”, “мама” по отношению к женщине запрещено, ибо все таковые – “родовые упыри”. Культовый обряд посвящения происходит, между прочим, с чином отречения от матери, причем в качестве удостоверения в искренности сего отречения посвященному повелевается ударить по лицу свою мать или же, если она умерла, плюнуть на ее могилу. Все женщины в “БЦ” находятся на положении людей второго сорта, спастись они могут лишь экстраординарными усилиями. Неофитам заповедуется строжайший пост, мясо употреблять категорически запрещается, сон – не более 2-3 часов в сутки, однако все эти правила на руководящее звено секты не распространяются: как находящимся на высшем уровне знания (“гнозиса”), им позволяется всевозможный разврат, т. к. ничто их испортить уже не может. В экклезиологическом отношении “параклитчики” исповедуют самое отрицательное отношение к МП, себя относят к единственно законному продолжению ИПЦ и Катакомбной Церкви. В то же время запросто входят в религиозное общение с католиками, которые считаются, подобно “БЦ”, “разветвлением Богородичного древа”, с разным оккультно-мистическим сбродом и всевозможными сектантами, имеют очень широкие международные связи и контактируют с подобными себе маргинальными марианскими группами на Западе. В России им принадлежит ряд монастырей, коммерческих издательств и предприятий, имеется богословская семинария. Существуют хорошие связи в дивизии Дзержинского: некоторые ее офицеры заодно являются тайными “священниками”, тайно “крестят” солдат. На этом фоне создана военизированная гвардия – т. н. “легион Божией Матери”. “Параклитчикам” покровительствуют депутат Госдумы В. Борщов, фракция ЛДПР и лично В. Жириновский, содомские наклонности которых хорошо известны. 

Число последователей секты достаточно велико и оценивается экспертами в несколько тысяч чел. Адепты “БЦ” имеются во многих регионах практически по всей стране.
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КАТЕХИЗАЦИЯ  ПРОТЕСТАНТОВ:

25 И вот, один законник встал и, искушая Его, сказал: Учитель! что мне делать, чтобы наследовать жизнь вечную? 

26 Он же сказал ему: в законе что написано? как читаешь? 

27 Он сказал в ответ: возлюби Господа Бога твоего всем сердцем твоим, и всею душею твоею, и всею крепостию твоею, и всем разумением твоим, и ближнего твоего, как самого себя. 

28 Иисус сказал ему: правильно ты отвечал; так поступай, и будешь жить. 

29 Но он, желая оправдать себя, сказал Иисусу: а кто мой ближний? 

30 На это сказал Иисус: некоторый человек шел из Иерусалима в Иерихон и попался разбойникам, которые сняли с него одежду, изранили его и ушли, оставив его едва живым. 

31 По случаю один священник шел тою дорогою и, увидев его, прошел мимо. 

32 Также и левит, быв на том месте, подошел, посмотрел и прошел мимо. 

33 Самарянин же некто, проезжая, нашел на него и, увидев его, сжалился 

34 и, подойдя, перевязал ему раны, возливая масло и вино; и, посадив его на своего осла, привез его в гостиницу и позаботился о нем; 

35 а на другой день, отъезжая, вынул два динария, дал содержателю гостиницы и сказал ему: позаботься о нем; и если издержишь что более, я, когда возвращусь, отдам тебе. 

36 Кто из этих троих, думаешь ты, был ближний попавшемуся разбойникам? 

37 Он сказал: оказавший ему милость. Тогда Иисус сказал ему: иди, и ты поступай так же. 

(Лук.10:25-37) 

32 И если любите любящих вас, какая вам за то благодарность? ибо и грешники любящих их любят. 

33 И если делаете добро тем, которые вам делают добро, какая вам за то благодарность? ибо и грешники то же делают. 

34 И если взаймы даёте тем, от которых надеетесь получить обратно, какая вам за то благодарность? ибо и грешники дают взаймы грешникам, чтобы получить обратно столько же. 

35 Но вы любите врагов ваших, и благотворите, и взаймы давайте, не ожидая ничего; и будет вам награда великая, и будете сынами Всевышнего; ибо Он благ и к неблагодарным и злым. 

36 Итак, будьте милосерды, как и Отец ваш милосерд. 

(Лук.6:32-36) 

Поэтому утешу Вас, ближний ваш- это ваша семья, соседи в доме, коллеги на работе, нуждающийся на улице, просто каждый человек! 

Такой странный вывод делают представители протестантизма, читая Священное Писание. Это не удивительно, в великой гордыне, не имея благодати (не являясь христианами)  они берутся трактовать Слово Божие по своему усмотрению, без опоры на Св. Отцов Церкви. Вот что отвечает на это восточное православие:

ДУШЕСПАСИТЕЛЬНОЕ  ПРЕДОСТЕРЕЖЕНИЕ

ПРАВОСЛАВНЫМ  ХРИСТИАНАМ  О  ХРАНЕНИИ  СЕБЯ

ОТ  ОБЩЕНИЯ  С  НЕВЕРНЫМИ

(О  МIРЩЕНИИ)

“И премудрость Господа духов открыла Его святым и избранным, ибо Он охраняет жребий праведных, так как они возненавидели и презрели этот мир неправды, и все его произведения и пути возненавидели во имя Господа духов; ибо во имя Его они спасаются, и Он становится мстителем за их жизнь” (Енох. 8:25)

В настоящее лютое и соблазнотворное время некоторые (вернее многие) из православных христиан уклонились в порабощение плотских похотей и слабостей, а от сего распространяется корень горести общения с нечестивыми вероотступниками и с нарицательными христианами, без боязни себя пасущими, не внимая апостольской заповеди: “Повелеваем вам, братия, от имени Господа нашего Iсуса Христа, отлучатися вам от всякаго брата безчинно ходяща, а не по преданию, еже прияша от нас” (зач. 277). 

При таком усыплении оказываются те, кто сквернясь общением с нечестивыми в дружбе, ядении и питии, осмеливаются оспаривать святоотеческие по сему предмету запрещения, как будто не соответствующие настоящему времени, чем явно обнаруживают неуважение к богопрославленным Божиим угодникам и преслушание спасительному их учению.

В таком преслушании и пререкании есть плод сатанинской гордости. Шатающиеся во тьме и сени смертной, покровители сказанного сквернения пролагают жизненный путь, противный Христову Евангелию.

Нужно принять во внимание, что рестораны, кафе и буфеты посещают люди, чуждые веры Христовой — жиды, мусульмане, безбожники и прочите еретики, которые там безразлично допускаются на съестные и питейные общения, и пророко-апостольский, от имени Самого Бога преданный, закон предписал: “Изыдите от среды их, и отлучитеся, глаголет Господь, и нечистоте не прикасайтеся, и Аз прииму вы. И буду вам во Отец, и вы будете Мне в сыны и дщери, глаголет Господь Вседержитель” (Ис. 52:11; Ап. зач. 182).

Из сего пророко-апостольского законоположения ясно видно, что достоинство сынов Божиих, по благодати веры усверяемое (Ап. зач. 250), мы удерживаем только тогда, когда избегаем общения с нечестивыми.

Святой апостол Июда, брат Господень, предписал ненавидеть и ризу, от плоти еретиков оскверненную (зач. 78).

В святоотеческих преданиях предписано: “Аще арменин испиет из сосуда, таковому сосуду (сиречь чаше или иной какой) молитвы не давати, но разбити” (Книга Кирилова, лист 369).

Общающиеся в еде и пьянстве с иноверными не составляют ли союз соблазнителей? А преп. Ефрем Сирин в “Слове о Божием Суде” написал: “Иже суть соблазнители сквернящиеся, услышат сице: да возьмется нечестивый и да не видит славы Господни” (Слово 102).

Праведно священнейший Иоанн Златоуст заметил: “Како можете убежати гнева, приходящего на них, иже с ними сквернящиися в ядениих и питиях?” (Маргарит, в слове о лжеучителях).

Все сущие христиане, по благодати святым крещением печатлеемы, сопричитаются в телесность Христу Богу. О сем ясно видно в благовестии апостола Павла: “Не весте ли, яко телеса ваша удове Христовы суть… храм живущему в вас Святому Духу суть, его же имате от Бога” (зач. 135).

Некоторые из христиан осмеливаются оправдать общение с иноверцами тем, что апостол Павел написал: “Аще кто от неверных призывает вас и хощете идти, все предлагаемое вам ядите, ничто же сумняшеся за совесть” (зач. 146). Сими апостольскими словами без боязни себя пасущие самообольщаются покрыть свое преступное святоотеческим воспрещениям сквернение, не ведая, что допущение коринфским христианам на хождение к неверным язычникам, а не к еретикам и не ко лжехристам, притом не по похоти плотоугодия, тем же апостолом воспрещенного (зач. 112), было дано для вразумления и просвещения язычников благодатью Христовой веры, учением которой и усердным богоревнованием преизобиловали первоначальные христиане до мученического самопожертвования, внимая того же апостола завещанию: “Слово гнило да не исходит из уст ваших, но точию еже есть благо, к созиданию веры, да даст благодать слышащим” (зач. 223). “В премудрости ходите ко внешним… слово ваше да бывает всегда во благодати солию растворено” (зач. 260). “Сия предаждь верным человеком, иже довольни будут и иных научити” (зач. 292).

Современные нарицательные христиане, посетители столовых и питейных заведений, весьма не с такими намерениями общаются с внешними: трактиры и кабаки — не место для духовных поучений, и посетители их не прославляют, а охуляют святость веры и благочестие, исполняют дело соблазнотворцев. Не сеют они плоды святой веры и благочестия, но и лично усвоенное растлевают, по обличению святого апостола: “Не обманывайтесь: худые сообщества развращают добрые нравы” (Кол. 15:33); становятся обличенными ругателями (зач. 245) и блудодейными сквернителями (зач. 232). “Кто прикасается к смоле, — учит Исус Сирахов, — тот очернится, и кто входит в общение с гордым, сделается подобным ему” (Сир. 13:1).

Общение в ядении с неверными христиан, воспитанных в любомудрии и благоговении вовсе неприменимо к современным любострастникам, ни по образу жизни, ни по намерению. Ино есть не приобщенный в святую веру язычник, а ино преступный веры еретик и лжехрист. И ино есть язычник неправоверующий, и ино есть безбожник, вовсе неверующий. 

Итак, только для проповеди святого Евангелия возможно общение в трапезе верных с непросвещенными (из язычников, готовых принять веру), но не для игрищ, гуляний, пьянства, сладострастия и пустых разговоров. Во всех других случаях ядения с безбожниками и язычниками необходимо избегать. С ними не следует разделять не только общих трапез, но и не праздновать с ними никаких праздников, не ввязываться с ними ни в какие дела, по слову пророка: “Блажен муж, иже не иде на совет нечестивых и на пути грешных не ста, и на седалищи губителей не седе” (Пс. 1:1). Всех же еретиков, иноверцев, богохульников и даже грешников, именующих себя правоверными христианами, следует гнушаться совершенно и не допускать себя до осквернения с ними в трапезах, ибо сказано: “Аще некий, брат именуем, будет блудник или лихоимец, или идолослужитель, или досадитель, или пияница, или хищник: с таковыми ниже ясти” (1 Кор 5:11). Да и всех вообще, “кто приходит к вам и сего учения не приносит, — говорит св. апостол Иоанн, — не приемлите его в дом и радоватися ему не глаголите, глаголяй бо ему радоватися сообщается делом его злым” (2 Ин. 1:10), т. е. таковых нужно гнать из дома и не здороваться с ними (желать здоровья), ибо христиане врагам Божиим не благополучия и здравия желают, но скорейшего Божиего наказания, вопия: “доколе, Владыка Святый и Истинный, не судишь и не мстишь живущим на земле?” (Откр. 6:10). Безбожники, иноверцы и еретики — не друзья нам, христианам. А кто заводит себе таковых “друзей”, тот явно всем показывает, что христиане ему не друзья. 

Сказано апостолом: “Не преклоняйтесь под чужое ярмо с неверными, ибо какое общение праведности с беззаконием? Что общего у света с тьмою? Какое согласие между Христом и Велиалом? Или какое соучастие верного с неверным?” (2 Кор. 6:14-15). “Какое общение у волка с ягненком? Так и у грешника — с благочестивым” (Сир. 13:21).  Нет у правоверных ничего общего с неверными: ни общего дела (ярма), ни дружбы, ни общения, ни согласия, и никакого поприща. Делить с ними христианам нечего, если только не хотим, приобщившись их квасу, разделить вместе с ними адские мучения. Премудрый Соломон так предостерегает: “Не вступай на стезю нечестивых и не ходи по пути злых; оставь его, не ходи по нему, уклонись от него и пройди мимо; потому что они не заснут, если не сделают зла; пропадает сон у них, если они не доведут кого до падения; ибо они едят хлеб беззакония и пьют вино хищения” (Притч. 4:14-17).

Распространенное мнение о том, что Бог “всех любит” не имеет ничего общего со Священным Писанием и евангельским благовестием. Патриарх Неффали говорит: “Кто сотворит недоброе, проклянут его и ангелы, и люди… и возненавидит его Господь” (Зав. Нефф. 8:6). И еще пророк Давыд: “Возненавидел еси вся делающыя беззаконие, погубиши вся глаголющыя лжу; мужа кровей и льстива гнушается Господь” (Пс. 5:6-7); “Господь испытывает праведного, а нечестивого и любящего насилие ненавидит душа Его” (Пс. 10:5). Премудрый Соломон изрекает: “Равно ненавистны Богу и нечестивец и нечестие его” (Прем. 14:9); “Бог никого не любит, кроме живущего с премудростью” (Прем. 7:28), а сын Сирахов вторит ему. “Всевышний ненавидит грешников и нечестивым воздает отмщением” (Сир. 12:6). Сам же Господь глаголет: “Иякова Я возлюбил, а Исава возненавидел” (Мал. 1:2-3; Римл. 9:13); “Я возненавидел их за злые дела их” (Ос. 9:15); “Не верующий в Сына не увидит жизни, но гнев Божий пребывает на нем” (Ин. 3:36). Следовательно, и христиане не могут к безбожникам питать иных чувств, кроме гнева и ненависти. Ибо если Бог всегда гневается на безбожников, ненавидит их, а христиане будут проявлять к ним благорасположение и добрые чувства, значит таковые — противники Богу. “Не знаете ли, — увещает св. ап. Ияков, — что дружба с миром есть вражда против Бога? Итак, кто хочет быть другом миру, тот становится врагом Богу” (Иак. 4:4).

Христианину заповедано подражать Богу, он призван к совершенству, по заповеди Спасителя: “Будьте совершенны, как совершен Отец ваш Небесный” (5:48) и св. апостола Павла: “Итак, подражайте Богу, как чада возлюбленные” (Еф. 5:1). Значит, кого Бог ненавидит, на кого гневается, того должен ненавидеть и на того гневаться и верный ученик Его. Как и златословесный учитель Иоанн поучает: “Как не можем мы насытиться любовью ко Христу, так не можем насытиться и ненавистью к врагам Его. Ибо Сам Он говорит: Кто не со мною, тот против Меня”. (см. “Просветитель” преп. Иосифа Волоцкого. Слово 13-е).

Таким образом, благочестивые верующие не просто не должны иметь друзей среди безбожников, еретиков и прочих нечестивцев, не просто бежать от них (Ин. 10:5) и не иметь с ними никаких общих дел, но им следует всех таковых совершенно ненавидеть. Пророк-псалмопевец по вдохновению от Св. Духа изрек: “Мне ли не возненавидеть ненавидящих Тебя, Господи, и не возгнушаться восстающими на Тебя? Совершенною ненавистью ненавижу их: враги они мне” (Пс. 138:21); и еще он же: “Возненавидех церковь лукавнующих, и с нечестивыми не сяду” (Пс. 25:5); “Ненавижу почитателей ложной суеты, но на Господа уповаю” (Пс. 30:7). Исус, сын Сирахов: “И три рода людей возненавидела душа моя, и очень отвратительна для меня жизнь их: надменного нищего, лживого богача и старика-прелюбодея, ослабевающего в рассудке” (Сир. 25:3-4). “Не любите мира, ни того, что в мире: кто любит мир, в том нет любви Отчей” (1 Ин. 2:15). А что иное есть мир, как не совокупность нечестивцев, всякого рода богопротивников, так или иначе борющихся с Богом? Все сии — явные враги Божии. “Ибо все, что в мире: похоть плоти, похоть очей и гордость житейская, не есть от Отца, но от мира сего” (1 Ин. 2:16). Сказано: “Не любите”! Да и как возможно любить того, кто не любит Бога и кого не любит Бог? Так и пророк Ииуй обличал царя Иосафата: “Тебе ли помогать нечестивцу и любить ненавидящих Господа? За это на тебя гнев от лица Господня” (2 Пар. 19:2). А ведь всякий безбожник — враг Богу (Лук. 19:27), и Бог всем нечестивым враг и противник (Исх. 23:22), потому что безбожие — крайняя степень одержимости диаволом, крайнее сумасшествие, безумие и умопомрачение. Хуже безбожия нет ничего. И не случайно Писание называет безбожника “безумцем” (Пс. 13:1). Хороших безбожников и еретиков в очах Божиих не бывает, поэтому Он и гневается на них непрестанно и все они идут в ад (Ин. 3:36; Лук. 19:27). Таковыми же очами на мир сей должны смотреть и мы, христиане. “Светильник тела есть око; итак, если око твое будет чисто, то и все тело твое будет светло; а если оно будет худо, то и тело твое будет темно” (Лук. 11:34), — говорит Христос. И не следует нам смотреть на мир сей, в котором княжит сатана (Ин. 14:30), сквозь “розовые очки”.

Не только любовь, но и ненависть заповедует Христос: любовь — к братьям по вере (они же и ближние наши), даже если они делают зло тебе и становятся лично тебе врагами; ненависть — ко всем врагам Божиим, наставляя: “Если кто приходит ко Мне и не возненавидит отца своего и матери, и жены и детей, и братьев и сестер… тот не может быть Моим учеником” (Лук. 14:25). Св. Климент Александрийский по сему поводу говорит: “Если кто-либо имеет нечестивого отца или сына, который был бы помехой для веры и препятствием к высшей жизни, то с ним не должно сходиться и быть одних с ним мыслей, а должно из-за духовной вражды родственные плотские связи с тем порывать” (Кто из богатых спасется. Гл. 22). Если следует враждовать и ненавидеть даже близких своих родственников за то, что они не исполняют заповедей евангельских, то тем более не осуждается тот, кто ненавидит и гнушается внешними. Как говорит Екклесиаст: “Всему свое время... время любить, и время ненавидеть” (Еккл. 3:8).

Спаситель заповедал: “да любите друг друга” (Ин. 13:34); и далее: “по тому узнают все, что вы Мои ученики, если будете иметь любовь между собою” (Ин. 13:35). Сказано: “между собою”, а не между христианами и нечестивыми. Вообще христианский закон, касающийся отношений между людьми, направлен преимущественно внутрь, а не вовне Церкви. Так, когда Христос учит, что “всякий, гневающийся на брата своего напрасно, подлежит суду; кто же скажет брату своему: “рака”, подлежит синедриону; а кто скажет: “безумный”, подлежит геенне огненной” (Мф. 5:22), то явно имеются ввиду внутрихристианские взаимоотношения (между братьями), из чего следует, что на внешних христианин может как гневаться, так и назвать его “рака” и “безумным”. Таким образом, нигде не заповедана любовь к внешним: еретикам, иноверцам и безбожникам, но сии заповеди касаются отношений исключительно между учениками Христа. Так и премудрый Исус, сын Сирахов, говорит: “Давай благочестивому, и не помогай грешнику. Делай добро смиренному, и не давай нечестивому: запирай от него хлеб и не давай ему, чтобы он чрез то не превозмог тебя; ибо ты получил бы сугубое зло за все добро, которое сделал бы ему; ибо и Всевышний ненавидит грешников и нечестивым воздает отмщением. (Итак) давай доброму, и не помогай грешнику” (Сир. 12:4-7).

Внешних апостол советует не любить, а “поступать мудро” с ними (Кол. 4:5); “если возможно вам, живите в мире со всеми людьми” (Рим. 12:18), т. е. необходимо действовать так, чтобы, ненавидя и хуля внешних, не нанести при этом вред самому себе и Церкви Божией. Следует по крайней мере стараться, чтобы своим резким отношением к нечестивым в обществе, которое враждебно христианству, не навлечь на себя излишней ненависти от него. С внешними мы должны жить в мире с их стороны, а не с нашей, т. к. у последователей Христа с последователями Велиала никогда и ни при каких условиях не может быть никакого мира. Насколько все же тяжело не вызвать к себе ненависти и гонений со стороны богопротивников, отметил и апостол, подчеркнув: “если возможно”. Да это и почти невозможно, ибо по слову Господа Исуса мир всегда будет ненавидеть христиан и сие будет главнейшим отличительным свойством последних: “Если бы вы были от мира, то мир любил бы свое; а как вы не от мира, но Я избрал вас от мира, потому ненавидит вас мир” (Ин. 15:19). Как изрек псалмопевец: “Я мирен: но только заговорю, они — к войне” (Пс. 119:7). Христиане, которых любят разного рода нечестивцы (т. е. мир сей), весьма подозрительны в своем поведении: действительно ли они христиане, или только кажутся таковыми, лицемерствуя? Ведь мир любит только свое, а чуждое себе с раздражением отмещет. 

В чем же должна проявляться наша ненависть к нечестивым? — Прежде всего, в презрении к ним. Подражая Спасителю, христианам позволительно унижать т. н. “человеческое достоинство” нечестивых, которого у них, — увы! — впрочем, и нет. Когда к Спасителю подошла жена Ханаанеянка с просьбой о помощи, Господь, как известно, сказал: “Нехорошо взять хлеб у детей и бросить псам” (Мф. 15:26). Что сие означало? — А то, что в переводе на наш ругательный жаргон, Христос обозвал ханаанейку “сукой” (если исходить из того, что вся ханаанейская нация — “псы”). И только после того, как она согласилась с таким оскорблением, выразив тем похвальное смирение и веру в Сына Божия, тотчас получила просимое. Впрочем, этим поступком Спаситель преподал нам еще одно важное наставление: благотворительствуя псам, даже когда у нас добра преизбыток, мы отнимаем хлеб у овец Христовых.

Мы вправе называть вещи своими именами, не взирая на лица и не боясь сильных мира сего. Господь Исус Христос и апостолы неоднократно наносили оскорбления уважаемым представителям иудейского народа за их неверие и упорство в противлении Богу. Ирода Спаситель назвал “лисицей” (Лук. 13:30), фарисеев и книжников обзывал “гробами окрашенными”, “змиями”, “порожде​ниями ехидны”, “слепыми вождями”, “лицемерами” (23:24-29), а всех жидов — детями диавола (Ин. 8:44). Характерен эпизод из деяний ап. Павла. Когда первосвященник Анания приказал бить апостола по устам, св. Павел отвечал оскорблением: “Бог будет бить тебя, стена подбеленная!” (Деян. 23:3). Когда же предстоящие указали ему, что он поносит первосвященника, тот вдобавок стал насмехаться над ним и иронически заметил: “Я не знал, братия, что он первосвященник; ибо написано: начальствующего в народе твоем не злословь” (-ст. 4-5), дав понять присутствовавшим, что не признает Ананию в таковом достоинстве. Конечно, ап. Павел никак не мог не знать, кто такой Анания.

Чисто практически христианская Церковь наделена от Бога функцией корпоративной власти, власти “заступления, правления” (1 Кор. 12:18), противоположной той, которая установлена на земле сатаной (Апок. 13:2). Поэтому “наша брань не против крови и плоти (как таковых!), но против начальств, против властей, против мироправителей тьмы века сего, против духов злобы поднебесной”, которые сими земными властями руководят (Еф. 6:12). Верным обетована вся земля в наследие. И сие есть обетование не только Ветхого, но и Нового Завета (Мф. 5:5).

Теперь обратимся к практике Церкви. Святые отцы не только своеличными воспрещениями, но и соборными определениями воспретили христианам всякое общение с еретиками.

Карфагенский Собор, проходивший в V столетии в составе 217 отцев предал завещание удаляться от сообщения с неверными и отлученными (“Церковная история” Иннокентия).

Преподобный Феодор, игумен Студийский: “Враги Божии, как объявил Златоуст великим и громким голосом, суть не только еретики, но и вступающие в общение…” (1 части, в 39 письме).

“Просветитель” преподобного Иосифа, игумена Волоцкого: “Многажды глаголах вам о безбожных еретицех, и ныне молю не совокуплятися с ними ни в ядении, ни в питии, ни в любви, ни в дружбе; творяй сия чужа себе творит Христовы Церкви. Аще кто в безплотных житие поживет, с еретики приобщаяся, таковый друг диавола” (св. Иоанн Златоуст).

Номоканон, правило 33:  “Строго возбранено с еретики молитися, ясти или пити, или принимати от руку их милостыню”.

Св. Иоанн Златоуст: “Нарекованием именуются христиане, а нравом язычницы, и смесившиеся с ними, сиречь с еретиками, и навыкоша делам их” (Маргарит).

Книга Кирилова: “Аще будет арменин и християнин на пути вместе, а чаша будет едина: и аще преже испиет арменин, то християнину не пити из нея, и чаши молитвы не давати, но разбити”.

Матфей властарь: “С еретики ядущему и пиющему — анафема!”.

Книга о правой вере: “О нынешних не благополучных временах, слезам достойных, яко христиане частое смешение с еретики и жиды имеют, ядят и пиют, в корчмы их ходят, а инии безумнии служат им, се же все возбраняет строгое запрещение святых отец, ясти, пити и молитися, или что от них приимати милостыню и общение имети”. “Сия же есть наигоршая беда, яко с ними смесихомся и приобщаемся делом их и нравом, ядим, пием, молимся и милостыню приимаем”.

Все сии святоцерковные воспрещения, наказания и праведные суды, приемля ко вниманию в благодати страха Божия, во избежание устремляющегося на нечестивых всегубительства (Притч. гл. 21), сущие по благодати веры христиане, не должны ли охранять себя от безчинных похотей и душетленных страстей?

Разумны всем спасительные святоотческие и апостольские воспрещения на сообщение с иноверными в дружелюбии и гостеприимствах, но проходя жизнь широко-пространную, в обольщении тления и мирских признаков теряют спасительную стезю жизни, святым апостолом провозглашенную: “Мы же не дух сего мира прияхом, но дух иже от Бога, да вемы дарованных нам от Бога” (зач. 123).

Некоторые из таких безпутников, без боязни себя пасущих, при безсовестном своеволии воспитание детей поручают нехристианским учителям. Воспитание это, под лоском современного образования, объемлет в себе неприличные танцы, бесовскую музыку, гнусные позорища, бездарные икусства и прочие противные благочестию обычаи. При таком настроении чуждо им спасительное крестоношение. Чужда им нищета духа, смиренномудрие (основа добродетелей) мерзит, нравственность растлевается в похотях прелестных, вплоть до злостного нарушения святых постов.

Духовные отцы и все православные христиане по своей силе должны предотвращать душеубийственное зло по прямому предписанию Закона Божия: “Обличением да обличиши ближняго твоего и не приимеши ради его греха” (Лев. 19:17).

Божий предел: “Изыдите от среды его (Вавилона) людие Мои, да спасет кийждо душу свою от гнева ярости Господни” (Иер. 51:45).

Наставники-староверы
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СТРАНИЦА ГЛАВНОГО РЕДАКТОРА:
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На фото: Александр Кардамышев, гл. редактор Вестника ИПХ
Следующий Вестник ИПХ будет посвящен Народно-Социальной Партии Вождя (НСПВ).
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МАТЕРИАЛЫ  О  ОККУПАЦИОННОМ  РЕЖИМЕ:

КРИК ДУШИ ИЗ МОРДОВСКОЙ ГЛУШИ

Конверт с листком на хлеб я обменял, 

И вот пишу вам на свободу. 

Лишь пайка мой законный капитал, 

Семнадцать лет сижу без году. 

С огромным стажем я ЗК, 

Ведь девять лет играл в жмурка 

С самим собой и ждал зеленки. 

Повыпадали зубы, что ты хошь, 

Коль деревянный макинтош 

Я ежедневно ждал на шконке. 

Вся отвернулась от меня родня, 

И мама отказалась от ребенка. 

Но приготовил Бог иное для меня: 

Помилование - жизни мне продленка. 

По жизни полный не пришел облом, 

И девять грамм начальник сэкономил. 

Помиловали? Что ж, шалом, 

Своей душой теперь распорядится волен. 

Кроме начальства есть другая власть, 

Я не обиженный, я - мерин. 

На хате мне такая вышла масть: 

Так знайте все - теперь я в Бога верю. 

В Писании лишь нахожу покой, 

Молюсь за тех, кто жизнь напрасно губит, 

Лишь в этом фарт мой, а конвой 

Здесь вологодский и шутить не любит. 

Молитвенный я буду труд вершить, 

Молюсь я Богу, не иконке. 

И главное теперь есть смысл жить. 

Еще Псалмы учу я потихоньку. 

С сокамерниками разными сидел, 

Но те кенты в овраге лошадь доедают. 

А сколько тут овсяной каши съел, 

Перед конями от стыда сгорел б, 

Как хорошо, что их на зону не пускают. 

Я даже композитора не пью, 

Лишь в кружке Аш два О горячее бывает, 

Смиренно долю я свою терплю, 

Хоть молока сухого не хватает. 

У бабушки лопату я не крал, 

Мне по статьям, лишь, номерок на ногу, 

Но я покаялся, я осознал. 

А главное - теперь я верю в Бога! 

В ученье Библии всем сердцем я проник, 

Но попросить хочу вас, извините, 

Пришлите мне духовных книг. 

И сухарей немного мне пришлите. 

Мой предок дед был в Польше шляхтский пан, 

Просить я больше ничего не стану, 

Поверьте, грех это капкан, 

Но Бог дал выход из капкана. 

Как крик души письмо я написал, 

К освобожденью долгая дорога, 

Но я покаялся, я осознал. 

А главное - теперь я верю в Бога! 

P.S. Простите, коль чего не так сказал. 

Так за меня свой голос к небу обратите. 

Прошу вас, напишите мне письмо, 

Прошу вас, ради Бога, напишите. 

Адрес: Ф.Г.У. И.К.-1 "участок" П.Л.С. 

пос. Сосновка, Зубово-полянский р-н. 

Мордовия, Россия 431120 

Москалев Михаил Александрович 

Коментарии: 

РЕДИСКА - не хороший человек. 

ЗК - зек, заключенный, человек отбывающий наказание в местах лишения свободы. 

ИГРАТЬ В ЖМУРКА - ждать чьей-то смерти. 

ЗЕЛЕНКА - высшая мера наказания, расстрел. 

ДЕРЕВЯННЫЙ МАКИНТОШ - гроб. 

ШХОНКА - койка. 

МЕРИН - зек, который хорошо трудится на общих работах, не является блатным. 

ФАРТ - удача, везение. 

ВОЛОГОДСКИЙ КОНВОЙ ШУТИТЬ НЕ ЛЮБИТ - обозначение особо строго конвоя, в сталинские времена конвой из Вологды отличался особой жестокостью. 

ПАЙКА - норма еды, положенная по закону заключенному. 

КОМПОЗИТОР - т.е. Чайковский, т.е. чай. 

УКРАСТЬ У БАБУШКИ ЛОПАТУ - совершить небольшое нарушение Уголовного кодекса. 

НОМЕРОК НА НОГУ - обычно вешается трупам в гос. учреждениях. 

С этим человеком очень интересно общаться через письма!!! Напишите ему.
Добрыня
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Почему я люблю вождя (ВВП)? 

Потому что я что закон! 

Потому что мразь - это я, 

Потому, что вождь - это он. 

Острый дротик в его руке, 

Сладкий пряник в его руке, 

Быстрый лайнер невдалеке, 

Славный облик на пятаке. 

Будь де Голль он или Перон... 

Почему я люблю вождя, 

Сладкий голос в конце времён? 

Потому, что я - это я. 

Потому, что вождь - это он.
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Материал предоставлен Общероссийским Общественным Движением «За Права Человека»

                                                                              Президенту РФ Путину В.В.

103132, г. Москва, ул. Ильинка д. 23.

                                                      Копия:           Общероссийское общественное движение

                                                                               «За права человека»  г-н. Степанову В. В. 
125009, г. Москва,   Малый Кисловский пер., д. 7, к.5, п. 21.

                                                                                Костенко Светланы Александровн
111531, Москва,   ул. Шоссе Энтузиастов д.98, кор.5, кв. 46
об  издания Указа Президента РФ о  выполнении

Верховным Судом  РФ   и   его   Председателем 

Лебедевым В.М. обязанностей  установленных 

ст.  ст. 1, 2, 3,  10  Конституции РФ и законами 

о судебной власти  Российской Федерации

Уважаемый Владимир Владимирович!

        Определениями судьи Верховного Суда РФ Толчеева Н.К. от 03.09.07 г. и кассационной коллегии Верховного Суда РФ в составе председательствующего: Манохиной Г.В., членов коллегии Меркулова В.П., Зелепукина А.Н. от 23. 10.07 г.   мне,  Костенко С.А.,    отказано в  восстановлении моих лишенных  конституционных прав и свобод депутатами фракции ВПП «Единая Россия»,  в соответствии  исключительных прав на судебную защиту и допуска к суду,  а  также в соответствии    международных прав на свободу мысли и слова, свободно искать, получать,  передавать, производить и распространять информацию  любым законным способом  в соответствии ст. 29 Конституции Российской Федерации и  Постановлений Конституционного Суда РФ от  01.12.99 г.,    от 14.11.05  г. № 10 – П,  имеющих обязательный характер для всех судей Верховного Суда РФ и его руководства: Председателя Верховного Суда РФ Лебедева В.М., первого заместителя председателя Верховного Суда РФ  Радченко В.И., заместителя председателя Верховного Суда РФ Жуйкова В.М. и других.  Также мне отказано в восстановлении других конституционных прав, например: на обжалование действий (или бездействия)  и решений  органов  государственной власти… и её должностных лиц (ст. 46, ст. 56 Конституции РФ), а также   на свободные выборы  и избирательные права установленных ст. ст. 3, 15, 32 Конституции РФ, ст. 21 Всеобщей Декларации прав  человека.

        Верховный Суд РФ  уклоняется    устранить допущенные нарушения  должностными лицами,  по моим обращениям к Президенту РФ Путину В.В., а также  к Министру  юстиции РФ Устинову В.В., Генеральному прокурору РФ Чайке Ю.Я.  в соответствии указаний п. 1 ст. 9, п.п. «а» п. 3 ст. 41 ФЗ «О политических партиях, в том числе на основании   Постановлений Конституционного Суда РФ от  01.12.99 г.  и  от 14.11.05 г. № 10 – П (иных)  о рассмотрения вопроса по направлению  Заявления о ликвидации ВПП «Единая Россия» в Верховный Суд РФ. Действующее законодательство позволяет направить представление в Верховный Суд РФ о  ликвидации ВПП «Единая Россия» во время избирательного процесса.

        Определения Верховного Суда  РФ  незаконны и необоснованны, противоречат законодательству.

     Основной довод Верховного Суда РФ в своих Определениях сводится к тому, что «в соответствии  со ст. 10 Конституции Российской Федерации государственная власть в Российской Федерации осуществляется  на основе разделения  на законодательную, исполнительную и судебную власть. Органы законодательной, исполнительной и судебной власти самостоятельны».

     С этим  выводом Верховного Суда РФ согласится никак нельзя, поскольку в соответствии комментария к статье 10 Конституции РФ: «Напротив соединение законодательных, исполнительных и судебных функций в деятельности одного органа государственной власти приводит к чрезмерной концентрации власти у этого органа, что создаёт возможность установления в стране диктаторского политического режима. Каждый государственный орган, осуществляющий одну из трёх функций государственной власти, взаимодействует  с другими государственными органами. В этом взаимодействии они ограничивают друг друга.  Такая схема взаимоотношений часто называется системой сдержек и противовесов. Она представляет единственно возможную схему организации государственной власти в демократическом государстве» на основании действующей Конституции РФ и международного права. 

       Однако,  Верховный Суд РФ  в  Определении от 23.10.07 г. подтверждает  нарушение требований ст. 10 Конституции РФ, он пишет:  «исходя из данного конституционного принципа разделение властей, суды общей юрисдикции не вправе предопределять действия органов исполнительной власти Российской Федерации по реализации своих полномочий.  Вывод судьи в том, что реализация права на обращение в Верховный Суд РФ с заявлением о ликвидации политической партии относится к исключительной компетенции соответствующего органа (должностного лица) и зависит от его усмотрения, в связи  с чем  суды не могут возлагать на  него такую обязанность».  

       Я  обратилась в  Верховный  Суд РФ в связи с подсудностью  предмета спора  «о ликвидации политической партии»  и  в соответствии указаний ст. 27 ГПК РФ. Другими обстоятельства рассмотрения этого вопроса в Верховном Суде РФ являются  действия (бездействия) и решения должностных лиц Министерства Юстиции РФ и  Управления Внутренней политики Президента РФ по нерассмотренным  моим  обращениям, так как они не дали правовой оценки и заключение на законодательную деятельность депутатов фракции Всероссийской политической партии «Единая Россия» в Государственной Думе РФ.

     Законодательная деятельность депутатов фракции Всероссийской политической партии «Единая Россия» в Государственной Думе РФ,  привела к  лишению меня и граждан Российской Федерации доступа к суду и судебной защите; прав на свободу убеждений и свободное выражение их;   прав избирать и быть избранными;  свободы выборов и свободы голосования;  равенства перед законом и судом;  средств социального обеспечения  по возрасту, инвалидности, в случае болезни, для воспитания детей и пособий на детей;    прав на жилище;  права на жизненный уровень;    прав на природные ресурсы;  а также привело к лишению  суда и прокуратуры выполнять свои обязанности по обеспечению защиты  прав и свобод граждан  в соответствии  Конституцией Российской Федерации.

     Тем более,  что право по судебной защите и обжалованию действия (или бездействие) и решения должностных лиц органов государственной  власти  имеет исключительный характер в соответствии указаний  статей 46, 56 Конституции РФ и не подлежит ограничению ни при каких обстоятельствах, в том числе и  Верховным Судом РФ.  

           На основании вышеизложенного и руководствуясь ст. ст. 7, 11 ГК РФ, ст. ст. 1, 2., 3, 4, 5, 15, 16,  17, 33, 45, 46, ч.3 ст. 56, 118, 120, 123, 126 Конституции РФ, ст. 3, ст. 4, ч.ч. 1, 2, 4 ст. 27, ст. 258 ГПК РФ,  Постановлениями  Конституционного Суда  от  01.12.99 г. №17-П (что Президент РФ отвечает за деятельность всех органов власти),   от 14.11.05 г. № 10 – П  и  от 05.02.07 г. № 2-П (иных)                      

ПРОШУ:

         Издать  Указ Президента РФ о выполнении  Верховным Судом РФ и его Председателем Лебедевым В.М. принять меры  к рассмотрению обращения Костенко С.А. и выполнить обязанности  судебной и государственной  власти,   установленные ст. ст. 1,  2,  3, 10, 118 - 126  Конституции РФ.

   21. 11. 07 г., г. Москва.

     Приложение:

1. Копия Определения  Верховного Суда РФ от  3 сентября 2007 года.

2. Копия Определения Верховного Суда РФ от 23  октября 2007 г. 

                                                                         подпись                              С.А. Костенко
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Президенту Российской Федерации

                         г-ну Путину В. В.

Господин Президент!

Не взирая на объявленные Конституцией Российской Федерации права и свободы, гарантом которых Вы являетесь, в нашей стране, где русских 82 процента, устанавливается режим антирусского тоталитаризма, нарастает геноцид русского народа. Если за первые два месяца этого года согласно официальным  данным Роскомстата в России умерли 561 тысяча 200 человек, значит один только нынешний год унесет более трех миллионов граждан нашей страны. Всего за последние 20 лет так называемых реформ, Россия потеряла около 30 миллионов человек, что соизмеримо с потерями в Великой Отечественной войне. Против русского народа действительно развязана широкомасштабная война, оружие которой - ужасающая нищета, многомиллионные аборты (более шести миллионов в год), повальное спаивание населения (четыре миллиона алкоголиков), безудержная травля молодежи наркотиками (порядка шести миллионов наркоманов), дебилизация и развращение народа через средства массовой информации, лишение граждан России бесплатного образования, здравоохранения, жилья … 

Всех тех, кто имеет мужество говорить об этом, обличать - словом! -  преступников во власти: коррупционеров, грабителей общенародных богатств, предателей национальных, государственных интересов России, кто возвышает голос в защиту русского народа, бросают за решетку по 282-ой статье, которая стала преемницей печально знаменитых 58-й, 70-й и 72-й политических статей. Тюрьмы вновь наполняются политзаключенными. 

Господин Президент, при Вашем предшественнике Ельцине нас, русских, за наши национальные убеждения травили, шельмовали, увольняли с «волчьим  билетом».  При Вашем президентстве, г-н Путин, нас, русских, за то, что мы хотим по-русски жить на своей родной земле, быть хозяевами своей земли, гноят в тюрьмах, уничтожают. Расстрелян русский офицер, полковник ГРУ, блестящий мыслитель, главный редактор газеты «Казачьи ведомости» Владимир Наумов, тяжело ранен главный редактор газеты «Я – русский» Александр Иванов-Сухаревский, брошены за решетку писатель Юрий Екишев (г. Сыктывкар), писатель Иван Миронов (г. Москва), публицист Игорь Терехов (г. Благовещенск), редактор газеты «Родная Сибирь» Игорь Колодезенко (г. Новосибирск), издатель журнала «Русский хозяин» Александр Червяков (г. Москва), петербургский журналист-правозащитник Николай Андрущенко,  осуждена (условно) главный редактор газеты «Русский вестник Кубани» Надежда Донская, искалечен ОМОНОм известный правозащитник, доктор юридических наук Олег Каратаев, под судом и следствием директор издательства «Витязь» Виктор Корчагин, главный редактор газеты «Русь Православная» Константин Душенов, директор петербургского клуба «Русская мысль» Татьяна Андреева, руководитель издательства «Царское дело» Сергей Астахов (г. Санкт-Петербург),  главный редактор газеты «Московские ворота» (г. Обнинск, Калужская область) Игорь Кулебякин, редактор новороссийской газеты «За Русь!» Сергей Путинцев, главный редактор хабаровской газеты «Край» Борис Толщин, публицист, доктор технических наук Владислав Никольский (г. Санкт-Петербург), взорвана редакция газеты «Русский вестник», сожжена редакция газеты «Патриот», запрещены газеты «Дуэль», «За русское дело», «Русская Сибирь», лишены выхода в эфир питерские радиогазеты «Слово», «Православное радио Петербурга», прекращено вещание «Народного радио» на Санкт-Петербург, под шквалом предупреждений о закрытии издательство «Алгоритм» (г. Москва), газеты «Завтра» (г. Москва), «Отчизна» (г. Новосибирск), «Новый Петербург», «Волжская заря» (г. Самара), разгромлены издательства «Пересвет» (г. Краснодар), «Белые альвы» (г. Москва), под запретом прокуратуры книги писателей Юрия Петухова, Бориса Миронова, Олега Платонова… И это далеко не полный список преследуемых по 282-ой статье русских писателей, журналистов, издателей – людей совести и долга, которые не могут молчать, ибо преступно сегодня молчание, когда попирается само право на жизнь русского народа.

282-я статья стала гильотиной для русских патриотов, топором палача в руках ненавистников русского народа. Мафия протащила эту статью в Уголовный Кодекс, чтобы пресечь огласку своих преступлений. Абсолютно незаконная статья, потому что по сути своей противоречит Конституции Российской Федерации, Всеобщей декларации прав человека, Европейской конвенции о защите прав человека и основах свобод, Международному пакту о гражданских и политических правах, подписанных нашей страной.

Мы требуем отменить 282-ю статью Уголовного Кодекса Российской Федерации, как способствующую геноциду русского народа! 

Мы требуем немедленного освобождения писателей и журналистов, ставших в России политзаключенными! 

Академик Игорь Шафаревич, депутат Государственной Думы Андрей Савельев, писатель Борис Миронов, писатель Валерий Хатюшин, писатель Лилия Беляева, поэтесса Нина Карташева, писатель Марк Любомудров, писатель Борис Яроцкий, главный редактор газеты «Русский вестник» Алексей Сенин, главный редактор газеты «Патриот» Михаил Земсков, писатель Вера Галактионова, поэт Леонид Корнилов, писатель Владимир Осипов, главный редактор газеты «Наша трибуна» Владимир Грязнов и другие.  

(…Уточнение от Червякова А.А. 

  Упомянутый в письме, (брошенный за решетку… издатель журнала «Русский Хозяин» Александр Червяков». То есть Я,- лично,  временно нахожусь на свободе . Так как , меня  2.11.07г. освободили из СИЗО 77/5 в г. Москве, только  потому, что я отсидел в этой тюрьме как подследственный все  6 месяцев. То есть, весь предусмотренный УПК РФ предельный срок  содержания обвиняемых под стражей, по такого рода статьям. Поэтому, Бутырская прокуратура г. Москвы (,за это время ничего не доказав, не имея возможности за этот срок передать мое дело в суд ), была вынуждена меня освободить. Но, впереди у меня еще судилище, по обвинению по ст.282УК, где меня, вполне возможно , опять возьмут под стражу, года так на 3-4-е. Уклонятся от этого судилища, я не собираюсь. 

Так как, считаю себя правым , а обвинение заведомо-ложным! Ни к какой  вражде между народами, я никогда и нигде  не призывал, и даже наоборот. А уклонится от этого суда ,это значит признать правоту заведомо-ложного обвинения великоросских националистов, в том, что они такие дураки и негодяи, что занимаются возбуждением вражды между нациями и расами. Это конечно не так, это ложь и клевета! Мы, великоросские националисты боремся за проведение такой политики правительства России, которая обеспечит процветание и великоросского (русского) народа и всех остальных народов России, и никакая межнациональная вражда нам не нужна.  Вот, для того, что бы защитить честное имя великоросского (русского) национального движения, что бы опровергнуть эту клевету на великоросских националистов, я принципиально пойду на этот суд,  чем бы он для меня не кончился бы.

 Ну, а пока я на свободе, и   делаю все, что могу ,  для защиты прав человека в России, и законных прав великоросского народа, … в частности.)                                                                             
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Анатолий Чубайс: 
«Победа “Единой России” является ее поражением»

Член политсовета партии «Союз правых сил», глава РАО ЕЭС Анатолий Чубайс считает победу «Единой России» поражением.

«Эта победа является поражением “Единой России”. Объем нарушений в этой выборной кампании превзошел все мыслимые пределы», — цитирует «Интерфакс» Чубайса. 

«Если говорить об остальных партиях, кажется, проходящих в Госдуму, то картина соответствует неким замыслам. Получается, в Думе одна оппозиционная партия — КПРФ. Но это партия вчерашнего дня», — сказал Чубайс.

«Если говорить о четырехлетнем цикле работы Госдумы в этом составе, становится ясно, что у “Единой России”, которая согласно результатам становится монопольной, существует опасность загнивания. Я убежден, что закон “загнивания” монополий одинаково действует и в экономике, и в политике», — сказал Чубайс.

«Вся Россия по результатам выборов получает ту болезнь, с которой десятилетиями боролась», — добавил он.

«СПС получила низкий результат. Первое, что мы должны сделать, честно признать этот результат. Я не считаю это поражение СПС моральным поражением. Оказавшись перед выбором, продолжать свою линию, понимая к какому эффекту это приведет, или съехать на более мягкие позиции… СПС ни на йоту не сдали свою позицию, став объектом информационного нажима», — сказал Чубайс.

Чубайс также выразил сожаление по поводу того, что накануне выборов не произошло объединения демократической оппозиции.

«Все возможное и невозможное, чтобы объединиться было сделано честно, без дураков, с принятием на себя всех обязательств за это объединение. Теперь совершенно ясно, что смешно и глупо демократам в стране идти двумя или тремя колоннами. Это совершенно напрасно», — сказал он.
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КУЛЬТУРА:

ПОЭЗИЯ И ПРОЗА АЛЕКСЕЯ ИЛЬИНОВА

*STAHLHELM: Белые Солдаты Европы*

“We live in times were we have to fight for our very existence”  

Pierre W. (STAHLHELM-magazine) 

Историко-политический и культурологический журнал с гордым названием “STAHLHELM” («Стальной Шлем») издаёт с 2002 года немецкий национал-революционный журналист и публицист Пьер В. (Pierre W.), который активно участвует в деятельности европейской организации «БЕЛЫЕ СОЛДАТЫ ЕВРОПЫ» (WSE – WHITE SOLDIERS of EUROPE), куда входят национально и расово мыслящие нонконформисты-интеллектуалы и радикалы – белая европейская молодёжь и даже «маститые» университетские мужи с высокими учёными степенями. WSE имеет обширные и прочные контакты с именитыми деятелями международного Правого Движения, партиями, союзами, группами и организациями, а также плодотворно работает (занимается дистрибуцией) с некоторыми просветительскими и националистическими периодическими  изданиями. 


“STAHLHELM” анализирует и объективно освещает серьёзный спектр тем, чрезвычайно актуальных для современных европейцев (по крайней мере тех из них, кто находит в себе силы противостоять разрушению расовых, традиционных, культурных и национальных устоев) – эпохальные периоды истории Европы, великие исторические личности, неудержимый чужеродный поток нелегальной иммиграции, острый расовый вопрос, ожесточённое противодействие «Новому Мiровому Порядку», борьба с коррумпированными правительствами и лакействующими СМИ, Правое Сопротивление в странах Европы и Америки, оригинальные интервью со знаковыми и не менее неординарными фигурами – политическими активистами, политологами, традиционалистами, культурологами и независимыми музыкантами, яркий феномен «Новой Европейской  Культуры». Например, содержание одиннадцатого выпуска (всего вышло 14 номеров) весьма информативно и интересно, достаточно лишь перечислить отдельные многоговорящие имена и темы: Удо Валенди (Udo Walendy (D)), доктор Пьер Кребс (Dr. Pierre Krebs (D) – председатель Общества по изучению индоевропейской культуры THULE-SEMINAR), Эрих Глагау (Erich Glagau (D)), Национальный Альянс – Нидерланды (Nationale Alliantie – Niederlande), обзоры правой музыкальной сцены - Civico 88 (I), Iron Youth (GR), Bound for Glory (USA) и проч. В других номерах публиковались, в частности, материалы о скандально известном диссиденте, историке-ревизионисте Эрнсте Цунделе, колоритном американском национал-социалисте и лидере NSDAP/AO Герхарде Лауке, общественном деятеле и непримиримом борце за европейскую историческую правду Манфреде Рёдере (“Европейское Освободительное Движение – Europaeische Freiheitsbewegung”), интервью с болгарским традиционалистом Антоном Радославовым Рачевым – главой “Общества Дуло – Dulo Gesellschaft” и многие другие. Сейчас редакция журнала планирует обстоятельно расширить круг своих публикаций на разных языках – испанском, итальянском, чешском, французском, венгерском, финском, румынском, литовском. Единственная, но вполне решаемая, проблема – недостаточное количество переводчиков. 

“STAHLHELM” с горечью констатирует: «Мы живём во времена, когда мы должны бороться за само наше существование». Следовательно, последнее, самое решающее и веское слово за теми, кто ныне честно и искренне, ничего не требуя взамен, сражается в рядах Метаполитического Фронта Европейской Реконкисты за «правое дело». В кратком пресс-релизе, где обозначены основные цели и задачи издания, Пьер В. отмечает, что «каждый выбирает свой путь борьбы» – будь то многообразные политические методы или мощная направленная идеологическая пропаганда посредством революционного культуркампфа. «Политические солдаты» наших дней стоят перед лицом неприглядной и откровенно омерзительной мультикультурной действительности, когда живая самобытность Европы стоит на грани полного и окончательного уничтожения (не только духовного, но и физического), и только качественно иные, «чрезвычайные люди» (доктор Кребс называет их «Die Neue Partei Des Geistes - Новой Партией Духа»), способные альтернативно мыслить и действовать, смогут спасти ситуацию. “STAHLHELM” стремится наладить крепкие дружеские мосты между ними (причём делает это небезуспешно!), дабы сплотить их в действенное единое целое во имя неизбежного солнечного триумфа Традиции и Революции!   

Stahlhelm magazine tries to provide us with a much-needed link between different European people and gives us the inspiration we need to keep an fighting for what is right. 

FÜR RASSE UND NATION!

Pierre W. - STAHLHELM-magazine

c/o Stahlhelm - P.O.BOX 100127 - 01781 Pirna - Germany

Web: 

http://www.stahlhelm-wse.de.tk
http://www.stahlhelm-wse.narod.ru
E-mail: 

stahlhelm-wse@web.de 

sh-kontakt@web.de
Подготовлено А. И. 
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На фото: Высокопреосвященный Димитрий (Руцкий герба Абданк) архиепископ Чебоксарский и Сарматский,
 местоблюстителя Готфской и Читинской Архиепархий РКЦ ИПХ, составитель ниже приведенных анафематизмов
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	Алешке Сиверсу, именующему себя Амвросием, бывшему архиепископу Готфскому, отвергающему молитву: "Пресвятая Госпоже Богородице, спаси нас", попирающему и оскверняющему Честной и Животворящий Крест Господень, отрицающему вероучение седми Вселенстих Соборов, признающему еретиков несториан и монофизитов за истинных христиан, превратившему соборность Церкви в антихристов синедрион; и всем "архиереям" поклонившимся Алешке, яко антихристу; и всем вступающим с Алешкой в молитвенное общение и признающим его антихристово лжеучение - да будет: АНАФЕМА!
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Конец формы

	Александрийское первохристианское заочное катехизическое училище Истинных Православных Христиан:
 производится набор слушателей на обучение. Вся информация по адресу Интернет: http://anafemat.narod.ru/katehizis/katehizis.ru
Имеющий уши слышать- да слышит! 


          С первых веков христианства существовало в Александрии катехизическое училище, которое создало для Церкви догматическую теологию вообще, научила ее ученой экзегетике, дала ей научное самосознание, помогла уничтожить еретические школы, разрешила главные догматические проблемы будущего и превратила древнехристианский энтузиастический дух в аскетико-созерцательный. Мы попытаемся все это возродить и сохранить. Будьте в этом с нами. Да поможет нам в этом Господь Бог и Спас наш Iсус Хрiстос Пантократор! Аминь…

          После окончания обучения и сдачи экзаменов, те, кто будут признаны вероисповедно и нравственно подготовленными - примут посвящение великим иэрэйским чином ЯХВЕ Iсуса Хрiста Пантократора в одно из церковных служений, ибо каждый верный христианин есть Царственное Священство. Таковые будут иметь право и обязанность во время служб, треб и молитвословий облачаться в священное одеяние - "ФЕЛОНЬ" ("стихарь"). 
Благословение Господне да пребудет с Верными, претерпевшими до конца! Аминь... 
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	Всероссийский Вестник ИПХ “Русское Православие” издается на пожертвования верующих и взносы соратников. В настоящее время Вестник является единственным в России печатным органом канонической Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан, имеющей апостольское преемство чрез Святых Новомучеников и Исповедников Российских.

             Реквизиты для пожертвований на издание Всероссийского Вестника и деятельность Александрийского первохристианского заочного катехизического училища Истинных Православных Христиан:
Переводы возможны только в рублях. 

Банк получателя: 

Кор. Счет № 30101810000000000353 в ОПЕРУ Московского ГТУ Банка России

БИК № 044525353

«Мастер-Банк» (ОАО)

ИНН 7705420744

Получатель:

Руцкий Дмитрий Юрьевич

Счет № 40817810400003381191

Изменились банковские реквизиты. Если кто-то переводил пожертвование на издание Вестника ИПХ или десятинный платеж после 12 ноября 2007г. просим обратиться в банк отправитель и исправить реквизит банка получателя, иначе средства просто зависнут.
       
Почтовый адрес Духовной Консистории Архиепископа Чебоксарского и Сарматского И.П.Х.: 101000, г.Москва, Моспочтамт, до востребования, Руцкий Д.Ю.     
Материалы для всероссийского Вестника ИПХ можете отправлять на e-mail:  rus-orth@nm.ru  или russianorthodox@narod.ru 

Наш сайт:   http://www.russianorthodox.narod.ru   или  http://rus-orth.boom.ru  или  http://catacombkirh.narod.ru/rus/indexes.html  или http://ABBAKyM.narod.ru  или  http://abbakum.narod.ru  или http://katakomb.narod.ru 
Тираж: ограничен только потребностью наших читателей


Издается по благословению Судии и Вождя Димитрiя, Архиепископа Чебоксарскаго и Сарматскаго, местоблюстителя Готфской и Читинской Архиепархий Русской Катакомбной Церкви Истинных Православных Христиан 
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